
15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства Зимину Р. В. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Зимину Р. В. (на основании заявления в связи с тем, что рельеф земельного 

участка и фактическое расположение объектов капитального строительства являются 

неблагоприятными для застройки) в части уменьшения минимального отступа от границ 

земельного участка, за пределами которого запрещено строительство зданий, строений, 

сооружений, с кадастровым номером 54:35:021345:177 площадью 2096 кв. м по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, спуск 

Чернышевский (зона делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), 

подзона делового, общественного и коммерческого назначения с объектами различной 

плотности жилой застройки (ОД-1.1)) для административного здания и здания склада с 

административно-бытовым корпусом с 3 м до 0 м с юго-западной и северо-восточной 

сторон, с 3 м до 0,3 м с северо-западной стороны». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Зимину Р. В. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что рельеф земельного участка и 

фактическое расположение объектов капитального строительства являются 

неблагоприятными для застройки) в части уменьшения минимального отступа от границ 

земельного участка, за пределами которого запрещено строительство зданий, строений, 

сооружений, с кадастровым номером 54:35:021345:177 площадью 2096 кв. м по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, спуск 

Чернышевский (зона делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), 

подзона делового, общественного и коммерческого назначения с объектами различной 

плотности жилой застройки (ОД-1.1)) для административного здания и здания склада с 

административно-бытовым корпусом с 3 м до 0 м с юго-западной и северо-восточной 

сторон, с 3 м до 0,3 м с северо-западной стороны. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

                                         О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства Зимину Р. В. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства Зимину Р. В. (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 1,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 1 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; рельеф 

земельного участка и фактическое расположение 

объектов капитального строительства являются 

неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов 

подтверждено заключением, выданным 

уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Жабуниной С. С. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Жабуниной С. С. (на основании заявления в связи с тем, что наличие красной 

линии является неблагоприятным для застройки) в части уменьшения минимального 

процента застройки в границах земельного участка с кадастровым номером 

54:35:064375:4 площадью 1000 кв. м с местоположением: установлено относительно 

ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – индивидуальный жилой дом 

по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, 

ул. Горская, 33 (зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона 

застройки жилыми домами смешанной этажности различной плотности застройки  

(Ж-1.1)), для здания для оказания населению бытовых услуг с 25 % до 18 %». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  
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2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Жабуниной С. С. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что наличие красной линии 

является неблагоприятным для застройки) в части уменьшения минимального процента 

застройки в границах земельного участка с кадастровым номером 54:35:064375:4 

площадью 1000 кв. м с местоположением: установлено относительно ориентира, 

расположенного в границах участка, ориентир – индивидуальный жилой дом по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Горская, 33 

(зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки 

жилыми домами смешанной этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)), для 

здания для оказания населению бытовых услуг с 25 % до 18 %. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

                                         О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства Жабуниной С. С. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства Жабуниной С. С. (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 2,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 2 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; наличие 

красной линии является неблагоприятным для 

застройки; соблюдение требований технических 

регламентов подтверждено заключением, 

выданным уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Антоновой И. Н. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Антоновой И. Н. (на основании заявления в связи с тем, что конфигурация 

земельного участка и наличие инженерных сетей являются неблагоприятными для 

застройки) для земельного участка с кадастровым номером 54:35:042185:109 площадью 

1318 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Танковая, (4) (зона специализированной общественной застройки  

(ОД-4), подзона специализированной малоэтажной общественной застройки (ОД-4.1)) 

для административного здания с помещениями опорного пункта милиции, детского 

шахматного клуба и помещениями общественного назначения в части: 

уменьшения минимального процента застройки с 30 % до 29,25 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств для объектов капитального строительства с 

29 машино-мест до 10 машино-мест; 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с южной 

и западной сторон». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 4 человека. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 
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города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать Антоновой И. Н. в предоставлении разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта 

капитального строительства для земельного участка с кадастровым номером 

54:35:042185:109 площадью 1318 кв. м по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Танковая, (4) (зона специализированной 

общественной застройки (ОД-4), подзона специализированной малоэтажной 

общественной застройки (ОД-4.1)) для административного здания с помещениями 

опорного пункта милиции, детского шахматного клуба и помещениями общественного 

назначения в связи с письменным отказом заявителя от получения разрешения в части: 

уменьшения минимального процента застройки с 30 % до 29,25 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств для объектов капитального строительства с 

29 машино-мест до 10 машино-мест; 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с южной 

и западной сторон. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства Антоновой И. Н. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства Антоновой И. Н.  (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации 

комиссии о целесообразности или 

нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 3,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 3 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 

2 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 3.1 Являюсь собственник квартиры, расположенной в доме по адресу 

Народная 1/1, категорически против изменений. 

Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 

3 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 3.2 

Считаю недопустимым удовлетворение ходатайства застройщика о 

расширении парковки. Наш двор итак небольшой, жителям негде 

парковать собственные автомобили, о каком строительстве с 

отклонением от предельных параметров вообще может идти речь?!От 

таких "соседей" мы терпим только грязь, неудобства и хамство. 

Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 
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1 2 3 4 

Категорически против! 

4 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 3.3 

категорически против изменений, т.к. зимой снег не вывозят, проблемы 

с вывозом мусора регулярные. а при новых постройках (которые 

кажется планируются) проблем прибавиться не только с этим но и 

парковочными местами в соседних дворах 

Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 

5 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 3.4 

Я, собственник квартиры, расположенной в доме, который находится во 

дворе с объектом, который рассматривается на расширение постройки. 

От лица большинства жителей домой Народная 1 и Народная 1/1 прошу 

отказать в расширении постройки. По ряду причин: Если владелец 

строящегося здания уберёт свои парковочные места, посетители здания 

будут оставлять свои автомобили во дворе нашего жилого дома. Во 

время стройки вся пыль, грязь и строительные отходы будут попадать 

на детскую площадку и в мусорные баки, предназначенные для 

пользования наших жилых домов. Собственник, строящий здание, во 

время уборки снега со своей территории, весь свой снег выгружал на 

территорию нашей детской площадки. А так же прошу обратить 

внимание и произвести проверку Качества постройки, потому что во 

время ветра обшивка и утеплитель строящегося здания отваливались и 

находилась по всей территории двух жилых домов. Так как застройщик 

зарекомендовавший себя перед жителями двух домов, как 

недобросовестный строитель, грубый человек, наплевавший на правила, 

прошу отклонить его ходатайство на расширение постройки. 

Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Максимовой С. И. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Максимовой С. И. (на основании заявления в связи с тем, что рельеф, 

инженерно-геологические характеристики земельного участка и наличие насыпного 

грунта с южной стороны земельного участка являются неблагоприятными для 

застройки) в части уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 

кадастровым номером 54:35:041425:15 площадью 496 кв. м с местоположением: 

установлено относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – 

индивидуальный жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Ковалевского, 19 (зона застройки жилыми домами смешанной 

этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной этажности различной 

плотности застройки (Ж-1.1)), для индивидуального жилого дома с 3 м до 0 м со 

стороны ул. Ковалевского». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Максимовой С. И. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что рельеф, инженерно-

геологические характеристики земельного участка и наличие насыпного грунта с южной 

стороны земельного участка являются неблагоприятными для застройки) в части 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:041425:15 площадью 496 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – 

индивидуальный жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Ковалевского, 19 (зона застройки жилыми домами смешанной 

этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной этажности различной 

плотности застройки (Ж-1.1)), для индивидуального жилого дома с 3 м до 0 м со 

стороны ул. Ковалевского. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства Максимовой С. И. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства Максимовой С. И.  (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 4,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 4 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; рельеф, 

инженерно-геологические характеристики 

земельного участка и наличие насыпного грунта 

с южной стороны земельного участка являются 

неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов 

подтверждено заключением, выданным 

уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Огрызко Л. Ф. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Огрызко Л. Ф. (на основании заявления в связи с тем, что конфигурация 

земельного участка является неблагоприятной для застройки) в части уменьшения 

минимального отступа от границ земельного участка, за пределами которого запрещено 

строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:084150:3 

площадью 522 кв. м с местоположением: установлено относительно ориентира, 

расположенного в границах участка, ориентир – индивидуальный жилой дом по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, 

ул. Гастрономическая, 37 (зона застройки индивидуальными жилыми домами (Ж-6)), 

для индивидуального жилого дома с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:084150:7, со стороны ул. Гастрономической в габаритах 

объекта капитального строительства». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

От заявителя Огрызко Л. Ф. в комиссию поступило уточнение в части 

обоснования заявленных требований, 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Огрызко Л. Ф. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что инженерно-геологические 

характеристики земельного участка является неблагоприятными для застройки) в части 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:084150:3 площадью 522 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – 

индивидуальный жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Гастрономическая, 37 (зона застройки индивидуальными 

жилыми домами (Ж-6)), для индивидуального жилого дома с 3 м до 0 м со стороны 

земельного участка с кадастровым номером 54:35:084150:7, со стороны 

ул. Гастрономической в габаритах объекта капитального строительства. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства Огрызко Л. Ф. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства Огрызко Л. Ф.  (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 5,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 5 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; инженерно-

геологические характеристики земельного 

участка является неблагоприятными для 

застройки; соблюдение требований технических 

регламентов подтверждено заключением, 

выданным уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией 
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1 2 3 4 

2 Инициатор - заявитель 

регистрационный номер 5.1.1 

 

Учет целесообразен. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Плужниковой Л. И. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Плужниковой Л. И. (на основании заявления в связи с тем, что рельеф 

земельного участка является неблагоприятным для застройки) в части уменьшения 

минимального отступа от границ земельного участка, за пределами которого запрещено 

строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:082620:5 

площадью 541 кв. м с местоположением: установлено относительно ориентира, 

расположенного в границах участка, ориентир – индивидуальный жилой дом по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Перова, 1  

(зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки 

жилыми домами смешанной этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)), для 

индивидуального жилого дома с 3 м до 1,8 м со стороны земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:082640:12, с 3 м до 2 м со стороны ул. Столбовой, с 3 м до 

0 м с юго-западной стороны в габаритах объекта капитального строительства». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Плужниковой Л. И. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что рельеф земельного участка 

является неблагоприятным для застройки) в части уменьшения минимального отступа 

от границ земельного участка, за пределами которого запрещено строительство зданий, 

строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:082620:5 площадью 541 кв. м с 

местоположением: установлено относительно ориентира, расположенного в границах 

участка, ориентир – индивидуальный жилой дом по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Перова, 1 (зона застройки жилыми 

домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной 

этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)), для индивидуального жилого дома 

с 3 м до 1,8 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 54:35:082640:12, с 

3 м до 2 м со стороны ул. Столбовой, с 3 м до 0 м с юго-западной стороны в габаритах 

объекта капитального строительства. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

                                         О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства Плужниковой Л. И. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства Плужниковой Л. И.  (далее – проект решения), экспертов 

общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска 

(далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 6,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 6 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; рельеф 

земельного участка является неблагоприятным 

для застройки; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

индивидуальному предпринимателю Вергазову О. И. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Индивидуальному предпринимателю Вергазову О. И. (на основании заявления в 

связи с тем, что инженерно-геологические характеристики земельного участка являются 

неблагоприятными для застройки) для земельного участка с кадастровым номером 

54:35:013820:57 площадью 3312 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская 

область, город Новосибирск, ул. Сурикова (зона делового, общественного и 

коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, общественного и коммерческого 

назначения с объектами различной плотности жилой застройки (ОД-1.1)) для магазина 

смешанных товаров в части:  

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с северо-

восточной стороны в габаритах объекта капитального строительства; 

уменьшения минимального процента застройки с 25 % до 12 %». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать индивидуальному предпринимателю Вергазову О. И. в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства для земельного 

участка с кадастровым номером 54:35:013820:57 площадью 3312 кв. м по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Сурикова (зона 

делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, 

общественного и коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой 

застройки (ОД-1.1)) для магазина смешанных товаров в связи с письменным отказом 

заявителя от получения разрешения в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с северо-

восточной стороны в габаритах объекта капитального строительства; 

уменьшения минимального процента застройки с 25 % до 12 %. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

                                         О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства индивидуальному предпринимателю 

Вергазову О. И. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства индивидуальному предпринимателю Вергазову О. И.  (далее – проект 

решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 7,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 7 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с письменным отказом заявителя от 

получения разрешения 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «Пассаж»  

(далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных 

участков и объектов капитального строительства города Новосибирска по 

проектам решений о предоставлении разрешений на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства, на основании постановления мэрии города Новосибирска от 

19.01.2022 № 152 «О проведении общественных обсуждений по проектам 

решений о предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства» проведены общественные обсуждения по проекту предоставления 

разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Пассаж» (на основании 

заявления в связи с тем, что размер земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального размера земельного участка и 

конфигурация является неблагоприятной для застройки) для земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:072115:39 площадью 3318 кв. м с местоположением: 

установлено относительно ориентира, расположенного в границах участка, по 

адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, 

ул. Выборная (зона специализированной общественной застройки (ОД-4), подзона 

специализированной малоэтажной общественной застройки (ОД-4.1)) для 

физкультурно-оздоровительного комплекса с аптекой, магазином, кафетерием в 

части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 

3 м до 0 м с юго-восточной, восточной, северной и северо-восточной сторон в 

габаритах объекта капитального строительства; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств с 70 машино-мест до 40 машино-

мест в границах земельного участка». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования 

оповещения о начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным 

на основании постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О 

проведении общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении 

разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства» в 

Бюллетене органов местного самоуправления города Новосибирска № 2 от 
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20.01.2022, в официальном сетевом издании «Официальный интернет-портал 

правовой информации города Новосибирска» и на официальном сайте города 

Новосибирска в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» по 

адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 

0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту 

подготовлено на основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных 

обсуждений по проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также 

аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города Новосибирска о целесообразности или 

нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний приведены в 

приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту 

сделано следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту 

осуществлена в соответствии с Градостроительным кодексом Российской 

Федерации, Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах 

организации местного самоуправления в Российской Федерации», решением 

Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах 

землепользования и застройки города Новосибирска» и решением Совета 

депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 «О порядке организации и 

проведения в городе Новосибирске общественных обсуждений и публичных 

слушаний в соответствии с законодательством о градостроительной 

деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «Пассаж» в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

для земельного участка с кадастровым номером 54:35:072115:39 

площадью 3318 кв. м с местоположением: установлено относительно ориентира, 

расположенного в границах участка, по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Выборная (зона 

специализированной общественной застройки (ОД-4), подзона 

специализированной малоэтажной общественной застройки (ОД-4.1)) для 

физкультурно-оздоровительного комплекса с аптекой, магазином, кафетерием в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации (размер земельного участка 

соответствует установленному градостроительным регламентом минимальному 

размеру земельного участка и конфигурация не является неблагоприятной для 

застройки), в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 
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3 м до 0 м с юго-восточной, восточной, северной и северо-восточной сторон в 

габаритах объекта капитального строительства; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств с 70 машино-мест до 40 машино-

мест в границах земельного участка. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города 

Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«Пассаж» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Пассаж»  (далее – проект 

решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 8,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 8 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской 

Федерации (размер земельного участка 

соответствует установленному 

градостроительным регламентом минимальному 

размеру земельного участка и конфигурация не 

является неблагоприятной для застройки). 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «Строительные 

решения. Специализированный застройщик» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Строительные решения. 

Специализированный застройщик» (на основании заявления в связи с тем, что рельеф, 

инженерно-геологические характеристики земельного участка и наличие инженерных 

сетей являются неблагоприятными для застройки) в части уменьшения предельного 

минимального количества машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных 

средств для объектов капитального строительства в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:053180:121 площадью 22488 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, городской округ город Новосибирск, город 

Новосибирск, ул. Бронная, з/у 22 (зона застройки жилыми домами смешанной 

этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной этажности 

пониженной плотности застройки (Ж-1.5)) для многоквартирных многоэтажных домов с 

объектами обслуживания жилой застройки во встроенных помещениях с 518 машино-

мест до 261 машино-места в границах земельного участка». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 
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города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «Строительные решения. 

Специализированный застройщик» в предоставлении разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов 

капитального строительства в части уменьшения предельного минимального количества 

машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных средств для объектов 

капитального строительства в границах земельного участка с кадастровым номером 

54:35:053180:121 площадью 22488 кв. м по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, городской округ город Новосибирск, город Новосибирск, 

ул. Бронная, з/у 22 (зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), 

подзона застройки жилыми домами смешанной этажности пониженной плотности 

застройки (Ж-1.5)) для многоквартирных многоэтажных домов с объектами 

обслуживания жилой застройки во встроенных помещениях с 518 машино-мест до 

261 машино-места в границах земельного участка в связи с письменным отказом 

заявителя от получения разрешения. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«Строительные решения. Специализированный застройщик» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Строительные решения. 

Специализированный застройщик» (далее – проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 9,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 9 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с письменным отказом заявителя от 

получения разрешения. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

обществу с ограниченной ответственностью «НПП Триада-ТВ» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «НПП Триада-ТВ» (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка является 

неблагоприятной для застройки) в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:081870:24 площадью 2756 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – здание склада 

инертных материалов по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Тухачевского, 21 (зона производственной деятельности (П-1)), для 

склада с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 

54:35:081870:23; 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:081870:23 площадью 27610 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – здание 

бетонного цеха № 1 по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Тухачевского, 21 (зона производственной деятельности (П-1)), для 

склада с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 

54:35:081870:24». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 
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Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить обществу с ограниченной ответственностью «НПП Триада-ТВ» 

разрешение на отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, 

реконструкции объекта капитального строительства (на основании заявления в связи с 

тем, что конфигурация земельного участка является неблагоприятной для застройки) в 

части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:081870:24 площадью 2756 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – здание склада 

инертных материалов по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Тухачевского, 21 (зона производственной деятельности (П-1)), для 

склада с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 

54:35:081870:23; 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:081870:23 площадью 27610 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – здание 

бетонного цеха № 1 по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Тухачевского, 21 (зона производственной деятельности (П-1)), для 

склада с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 

54:35:081870:24. 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

 О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«НПП Триада-ТВ» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «НПП Триада-ТВ» (далее 

– проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 10,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 10 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; конфигурация 

земельного участка является неблагоприятной 

для застройки; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

обществу с ограниченной ответственностью «Новый Мир Химметалл»  

(далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Новый Мир Химметалл» (на 

основании заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка и наличие 

охранной зоны электросетевого хозяйства являются неблагоприятными для застройки) в 

части уменьшения минимального процента застройки в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:101490:17 площадью 3665 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, Октябрьская магистраль (зона 

делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, 

общественного и коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой 

застройки (ОД-1.1)) для здания спортивно-оздоровительного центра с бассейном и 

встроенной автостоянкой с 25 % до 16 %». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 6 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  
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2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить обществу с ограниченной ответственностью «Новый Мир 

Химметалл» разрешение на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка и наличие охранной зоны 

электросетевого хозяйства являются неблагоприятными для застройки) в части 

уменьшения минимального процента застройки в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:101490:17 площадью 3665 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, Октябрьская магистраль (зона 

делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, 

общественного и коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой 

застройки (ОД-1.1)) для здания спортивно-оздоровительного центра с бассейном и 

встроенной автостоянкой с 25 % до 16 %. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«Новый Мир Химметалл» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Новый Мир 

Химметалл» (далее – проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в 

редакции участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 11,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 11 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

2 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.1 

Против 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 
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1 2 3 4 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

3 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.2 

Считаю необходимым запросить у застройщика проект , 

чтобы понимать, возможно ли с учётом уменьшения 

площади построить заявленный объект спортивно-

оздоровительного назначения, а именно бассейн, в том 

числе с заявленной встроенной стоянкой для автомобилей, 

без ущерба. Без данной информации считаю уменьшат 

предельные параметры недопустимо. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

4 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.3 

> в связи с тем, что конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки Неужели у нас 

застрйщик перед покупкой земельного участка не 

проверяет его!? Или это новая такая схема? Застройщик 

покупает любой участок, потом вдруг ВНЕЗАПНО 

выясняется, что строить на нем не очень-то и можно (есть 

некоторые ограничения), идут общественные обсуждения, 

где все хоть и проголосуют против, но наш доблестный 

мэр все равно разрешит. Считаю, что предоставление 

отклонений является неразумным и я против них. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

5 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.4 
То, что на 586 кв. м. невозможно построить даже 

нормальный бассейн , это факт. На такой площади не 

может располагаться ни одно нормальное спортивное 

сооружение. Следовательно, застройщик, понимая это , 

имеет другие планы на этот участок. Голосую против. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 
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1 2 3 4 

Федерации организацией 

6 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.5 

Нельзя давать разрешение на расширение!!! Как 

изначально согласовали, так и должно остаться. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

7 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.6 

Удивительное дело, с чего бы это вдруг для спортивного 

сооружения уменьшать предельные параметры 

разрешённого строительства?! когда выдавался участок, 

все данные об участке были известны: известен рельеф, 

известны коммуникации, они были, что называется «на 

глазу». Поэтому ссылки на вдруг обнаруженные какие-то 

стесненные и ограничивающие условия не могут являться 

основанием для изменений предельных параметров. , . 2 

Кроме того в ещё один фактор говорит против 

уменьшения предельных параметров: центре города нет 

смысла застраивать 16% участка - это просто 

нерациональное использование земли дорогой земли в 

центре города. Считаю уменьшение предельных 

параметров в данном конкретном случае неоправданным, 

нерациональным и влекущим за собой снижение площадей 

спортивно- оздоровительного направления. Голосую 

против. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Обществу с ограниченной ответственностью «НОИС-импорт» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «НОИС-импорт» (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка, наличие инженерных 

сетей, охранных зон инженерных сетей и санитарно-защитных зон автозаправочной 

станции и производственного предприятия являются неблагоприятными для застройки) 

в части уменьшения минимального процента застройки в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:052365:199 площадью 20742 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, городской округ город Новосибирск, город 

Новосибирск, ул. Ватутина, з/у 103/1 (зона специализированной общественной 

застройки (ОД-4), подзона специализированной малоэтажной общественной застройки 

(ОД-4.1)) для здания магазина с 30 % до 24,95 %». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  
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2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить обществу с ограниченной ответственностью «НОИС-импорт» 

разрешение на отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, 

реконструкции объекта капитального строительства (на основании заявления в связи с 

тем, что конфигурация земельного участка, наличие инженерных сетей, охранных зон 

инженерных сетей и санитарно-защитных зон автозаправочной станции и 

производственного предприятия являются неблагоприятными для застройки) в части 

уменьшения минимального процента застройки в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:052365:199 площадью 20742 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, городской округ город Новосибирск, город 

Новосибирск, ул. Ватутина, з/у 103/1 (зона специализированной общественной 

застройки (ОД-4), подзона специализированной малоэтажной общественной застройки 

(ОД-4.1)) для здания магазина с 30 % до 24,95 %. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«НОИС-импорт» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «НОИС-импорт» (далее – 

проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 12,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 12 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; конфигурация 

земельного участка, наличие инженерных сетей, 

охранных зон инженерных сетей и санитарно-

защитных зон автозаправочной станции и 

производственного предприятия являются 

неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов 

подтверждено заключением, выданным 

уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

обществу с ограниченной ответственностью «Маник» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Маник» (на основании заявления в 

связи с тем, что конфигурация, рельеф, инженерно-геологические характеристики 

земельного участка и наличие инженерных сетей являются неблагоприятными для 

застройки) в части уменьшения предельного минимального количества надземных 

этажей зданий, строений, сооружений в границах земельного участка с кадастровым 

номером 54:35:000000:22676 площадью 8269 кв. м по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, пер. 2-й Экскаваторный (зона 

специализированной общественной застройки (ОД-4), подзона специализированной 

многоэтажной общественной застройки (ОД-4.3)) для магазина с 10 этажей до 1 этажа». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 
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законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «Маник» в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства в части уменьшения 

предельного минимального количества надземных этажей зданий, строений, 

сооружений в границах земельного участка с кадастровым номером 54:35:000000:22676 

площадью 8269 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, пер. 2-й Экскаваторный (зона специализированной общественной 

застройки (ОД-4), подзона специализированной многоэтажной общественной застройки 

(ОД-4.3)) для магазина с 10 этажей до 1 этажа в связи с несоответствием пунктам 5.1, 

7.1.12 СанПиН 2.2.1/2.1.1.1200-03 «Санитарно-защитные зоны и санитарная 

классификация предприятий, сооружений и иных объектов», утвержденных 

постановлением Главного государственного санитарного врача Российской Федерации 

от 25.09.2007 № 74. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«Маник» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Маник» (далее – проект 

решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено 

в редакции участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 13,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 13 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в связи с 

несоответствием пунктам 5.1, 7.1.12 СанПиН 

2.2.1/2.1.1.1200-03 «Санитарно-защитные зоны и 

санитарная классификация предприятий, сооружений и 

иных объектов», утвержденных постановлением Главного 

государственного санитарного врача Российской 

Федерации от 25.09.2007 № 74. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

обществу с ограниченной ответственностью «Макс Нск» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Макс Нск» (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка и наличие инженерных 

сетей являются неблагоприятными для застройки) в части уменьшения минимального 

отступа от границ земельного участка, за пределами которого запрещено строительство 

зданий, строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:014105:561 

площадью 2387 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

городской округ город Новосибирск, город Новосибирск, ул. Гоголя, з/у 46 (зона 

застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми 

домами смешанной этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)) для 

общественного здания с рестораном с 3 м до 1 м с восточной стороны, с 3 м до 0 м с 

южной и северо-восточной сторон в габаритах объекта капитального строительства». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  
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2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «Макс Нск» в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства в части уменьшения 

минимального отступа от границ земельного участка, за пределами которого запрещено 

строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:014105:561 

площадью 2387 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

городской округ город Новосибирск, город Новосибирск, ул. Гоголя, з/у 46 (зона 

застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми 

домами смешанной этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)) для 

общественного здания с рестораном с 3 м до 1 м с восточной стороны, с 3 м до 0 м с 

южной и северо-восточной сторон в габаритах объекта капитального строительства в 

связи с письменным отказом заявителя от получения разрешения. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «Макс 

Нск» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Макс Нск» (далее – 

проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 14,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 14 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с письменным отказом заявителя от 

получения разрешения. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных 

участков и объектов капитального строительства города Новосибирска по 

проектам решений о предоставлении разрешений на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства, на основании постановления мэрии города Новосибирска от 

19.01.2022 № 152 «О проведении общественных обсуждений по проектам 

решений о предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства» проведены общественные обсуждения по проекту предоставления 

разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Научно-производственный 

центр «Сибстройэкспертиза» (на основании заявления в связи с тем, что размер 

земельного участка меньше установленного градостроительным регламентом 

минимального размера земельного участка) для земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:021220:20 площадью 418 кв. м с местоположением: 

установлено относительно ориентира, расположенного в границах участка, 

ориентир – жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Урицкого, 19 (зона делового, общественного и 

коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, общественного и 

коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой застройки 

(ОД-1.1)), для жилой пристройки к жилому дому в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 

м до 0 м с северной, западной и южной сторон в габаритах объекта капитального 

строительства; 

увеличения максимального процента застройки в границах земельного 

участка с 40 % до 100 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств с 44 машино-мест до 0 машино-

мест в границах земельного участка; 

уменьшения предельного минимального размера площадок для игр детей, 

отдыха взрослого населения, занятий физкультурой, хозяйственных целей и 

озеленения для объекта капитального строительства в границах земельного 

участка с 437 кв. м до 0 кв. м; 

увеличения предельного максимального коэффициента плотности 

застройки земельного участка для объекта капитального строительства с 2,5 до 

8,7». 
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Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования 

оповещения о начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным 

на основании постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О 

проведении общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении 

разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства» в 

Бюллетене органов местного самоуправления города Новосибирска № 2 от 

20.01.2022, в официальном сетевом издании «Официальный интернет-портал 

правовой информации города Новосибирска» и на официальном сайте города 

Новосибирска в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» по 

адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 195 

человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту 

подготовлено на основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных 

обсуждений по проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также 

аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города Новосибирска о целесообразности или 

нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний приведены в 

приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту 

сделано следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту 

осуществлена в соответствии с Градостроительным кодексом Российской 

Федерации, Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах 

организации местного самоуправления в Российской Федерации», решением 

Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах 

землепользования и застройки города Новосибирска» и решением Совета 

депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 «О порядке организации и 

проведения в городе Новосибирске общественных обсуждений и публичных 

слушаний в соответствии с законодательством о градостроительной 

деятельности». 

3. Предоставить обществу с ограниченной ответственностью «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» разрешение на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта 

капитального строительства (на основании заявления в связи с тем, что размер 

земельного участка меньше установленного градостроительным регламентом 

минимального размера земельного участка) для земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:021220:20 площадью 418 кв. м с местоположением: 

установлено относительно ориентира, расположенного в границах участка, 

ориентир – жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Урицкого, 19 (зона делового, общественного и 

коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, общественного и 



3 
 

коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой застройки 

(ОД-1.1)), для жилой пристройки к жилому дому в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 

3 м до 0 м с северной, западной и южной сторон в габаритах объекта 

капитального строительства; 

увеличения максимального процента застройки в границах земельного 

участка с 40 % до 100 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств с 44 машино-мест до 0 машино-

мест в границах земельного участка; 

уменьшения предельного минимального размера площадок для игр детей, 

отдыха взрослого населения, занятий физкультурой, хозяйственных целей и 

озеленения для объекта капитального строительства в границах земельного 

участка с 437 кв. м до 0 кв. м; 

увеличения предельного максимального коэффициента плотности 

застройки земельного участка для объекта капитального строительства с 2,5 до 

8,7. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города 

Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных обсуждений по 

проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объекта капитального строительства обществу с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» (далее – проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных предложениях и 

замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 

Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 16,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 16 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

2 

Инициатор - участник общественных 
обсуждений регистрационный номер 
16.1 

ПРОТИВ выдачи разрешения! Живу в соседнем доме. Строительство 
велось с нарушением всех норм, с отступлениями от их же проекта. 
Самовольно увеличили этажность дома и в результате уперлись с 
балконы Урицкого, 21. А теперь требуют их снести. Беспредел! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 
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соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

3 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.2 

ПРОТИВ категорически! Есть экспертиза, признавшая данный 

недострой аварийным. Они же не просто просят достроить, а 

достроить с прихватом территорий ссоведних домов и во дворе 

тоже. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

4 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.3 

Категорически против достройки недостроя, так как здание 

неоднократно признавалось судами самовольным и аварийным. 

Снесите этот позор, наконец! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

5 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.4 

Против предоставления всех разрешений. Проект незаконный, 

признанный судом как самострой, верхние этажи опасны для 

дальнейшего заселения. Может уже достаточно "слушаний" об 

одном и том же? Наплевательское отношение на жителей всего 

города, желание "протащить" любым способом проекта. 

Отношение к нам, как к людям низшего сословья. Это будет позор 

для администрации города, если данный проект будет согласован. 

ПОЗОР! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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6 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.5 

Категорически!!!!!! Против возобновления строительства этого 

объекта. Как такое строительство возможно вообще? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

7 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.6 

Против! Строительство данного проекта должно прекращено а 

опасный для жителей соседних домов обьек разобран! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

8 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.7 

Этот дом нужно сносить тогда и кирпичи падать не будут. Считаю 

недопустимым предоставление ООО «Научно-производственный 

центр «Сибстройэкспертиза» разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства для 

земельного участка с кадастровым номером 54:35:021220:20 ввиду 

следующего. Во-первых, запрашиваемые застройщиком 

отклонения противоречат части 1.1 статьи 40 Градостроительного 

кодекса Российской Федерации в соответствии с которой 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, установленных градостроительным регламентом 

для конкретной территориальной зоны возможно не более чем на 

десять процентов. Запрашиваемые застройщиком отклонения 

существенно превышают допустимые 10%. Решение о 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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предоставлении застройщику отклонений в нарушение 

федерального законодательства не может быть принято! Во-

вторых, застройщик планирует увеличить плотность застройки в два 

с половиной раза при уменьшении количества парковочных мест до 

нуля. Очевидно, что жителям возводимого дома негде будет 

припарковать даже свои личные автомобили! Учитывая, что 

количество автомобильного транспорта в городе Новосибирске 

только увеличивается и на семью уже зачастую приходится не один 

автомобиль, а два, то решение о постройке дома без парковочных 

мест является просто возмутительным. Выдача такого разрешения 

создаст серьезные проблемы с парковкой не только возле этого 

дома, но и возле многих других близлежащих домов. В-третьих, при 

столь серьезном увеличении плотности застройки просто 

недопустимо уменьшать размер площадок для игр детей, отдыха 

взрослого населения и занятий физкультурой до нуля. Увеличение 

плотности застройки означает и увеличение количества детей, 

которым просто негде будет играть. Кроме того, взрослое 

население тоже не сможет полноценно использовать дворовую 

инфраструктуру для занятия спортом, что в конечном счете 

негативно скажется на здоровье населения данного дома. В-

четвертых, столь существенное увеличение плотности застройки 

значительно увеличит нагрузку на детские сады, школы и 

больницы, которые уже и так работают на пределе своих 

возможностей. Кроме того, обоснование застройщика для 

удовлетворения заявленных требований выглядит совершенно 

неубедительно. При получении разрешения на строительство 

застройщик знал и о расположении и о площади предоставленного 

для строительства земельного участка, а также несомненно должен 

был знать о требованиях к его размеру, установленных 

градостроительным регламентом. Информации о наличии каких-
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либо уважительных причин для предоставления запрашиваемого 

разрешения застройщиком не представлено. Единственным 

мотивом застройщика является повышение прибыли, а указанное 

решение в конечном итоге приведет к негативным последствиям 

для социальной и транспортной инфраструктуры всего района. 

9 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.8 

Против возобновления строительства данного объекта! Снести 

опасное здание, уродующее облик центра города. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

10 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.9 

Согласна с полным демонтажем этого безобразного "недостроя". 

Существующие коммуникации не справляются с обслуживанием 

уже построенных домов! Постоянно идут ремонтные работы, что 

мешает полноценной жизни. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

11 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.10 Против!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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12 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.11 Против возобновления строительства этого объекта!!!!!!!!!!!!!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

13 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.12 

Я против ! Неоднократно высказывала своё мнение, я за демонтаж 

здания. Отклонения от норм давно признаны аварийно опасными. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

14 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.13 Против достройки!!! Снести и сделать сквер на этом месте!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

15 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.14 

Я, категорически против предоставления ООО НПЦ 

“Сибстройэкспертиза” разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства в части: -- уменьшение 

минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий ,строений, сооружений, 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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с 3 м до 0 м со всех сторон в габаритах объекта капитального 

строительства. ПРОТИВ. Ключевое слово “запрещено” так строить, а 

они в нарушение законов построили и теперь общество должно это 

узаконить?почему? Пусть сносят. --увеличения максимального 

процента застройки в границах земельного участка с 40до 98% 

ПРОТИВ. Застройщик из жадности застроил каждый клочок земли 

чтоб получить максимум выгоды и мы горожане почему-то должны 

ему помочь в этом . --уменьшения предельного минимального 

количества машино-мест для стоянок индивидуальных 

транспортных средств 44 до 0 в границах земельного участка. 

ПРОТИВ. В центре уже все заасфальтировали, газоны убрали, 

деревья вырубили, а нам предлагают согласовать достройку этого 

чудовищного, кривого дома без парковок для жителей. Они 

вынужденно оккупируют чужие улицы и дворы. Выиграет только 

застройщик, а город проиграет. Пусть снизит этажность или сделает 

подземную парковку. --уменьшения предельного минимального 

размера площадок для игр детей , отдыха взрослых, занятий 

физкультурой, хозяйственных целей и озеленения в границах 

земельного участка с 437кв.м до 0 кв.м. ПРОТИВ. Это предложение 

вообще не согласуется со здравым смыслом. А где детям играть ? 

По чужим дворам или в центральный парк идти? А мало 

мобильным гражданам как быть? А помойка где? Почему 

застройщик нарушил все правила, а теперь ищет за чей бы счет 

закончить стройку. У нас же есть градостроительный кодекс! Или 

нет? 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

16 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.15 

Я,против предоставления ООО НПЦ “Сибстройэкспертиза” 

разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства в части: --уменьшение минимального 

отступа от границ земельного участка, за пределами которого 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 
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запрещено строительство зданий ,строений, сооружений, с 3 м до 0 

м со всех сторон в габаритах объекта капитального строительства. 

ПРОТИВ. Если все будут строить без границ, то что получится? А 

если разрешить только этому застройщику, то чем он лучше других? 

СНЕСТИ! --увеличения максимального процента застройки в 

границах земельного участка с 40до 98% ПРОТИВ. Нельзя менять 

проекты по ходу стройки. Как лисички. Сначала одну лапку 

поставили, потом вся залезла в дом. Снести! --уменьшения 

предельного минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств 44 до 0 в границах 

земельного участка. ПРОТИВ. Если есть требование о минимальном 

количестве машиномест, то это требование должно выполняться 

всеми! а не только малоуважаемыми людьми и застройщиками. 

Снести! --уменьшение предельного минимального размера 

площадок для игр детей , отдыха взрослых, занятий физкультурой, 

хозяйственных целей и озеленения в границах земельного участка с 

437кв.м до 0 кв.м. ПРОТИВ. Т.е. за счет все тех же простых людей 

застройщик хочет закончить стройку и получить свой доход. Почему 

сразу не был предоставлен соответствующий проект? Почему 

проект с такими показателями был утвержден? Почему не был 

наказан чиновник, который согласовал данный проект! Почему 

решение суда для некоторых субъектов «не указ»? Если нет 

возможности разместить парковки, площадки для отдыха и детей, 

мусорки, соблюсти Снипы и требования к застройке, зачем строить? 

Снести! И пусть будет неповадно другим! 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

17 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.16 

Против предоставления разрешения на отклонения от предельных 

норм. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 
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размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

18 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.17 

Против! Категорически против проекта. Аварийный долгострой 

должен быть снесён! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

19 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.18 

Против постройки с нарушениями. Недострой "поглотил" балкон 

соседнего дома, это нормально? Считаю, что надо демонтировать 

это аварийное строение! Живу рядом, в квартире мужа, под 

"окнами" этого недострой не хожу много лет, т.к. опасаюсь 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

20 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.19 Против возобновления строительства данного объекта 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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21 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.20 Против. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

22 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.21 Категорически против достройки дома 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

23 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.22 

Я против возобновления строительства!!! Снести и сделать сквер на 

этом месте!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

24 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.23 Против возобновления строительства 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

25 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.24 

Категорически против пердоставления разрешения на отклонение 

от предельных параметров. "уменьшения предельного 

минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств с 44 машино-мест до 0 

машино-мест в границах земельного участка" - это как??? и это в 

центре города где итак всё максимально плохо с парковками... 

"уменьшения предельного минимального размера площадок для 

игр детей, отдыха взрослого населения, занятий физкультурой, 

хозяйственных целей и озеленения для объекта капитального 

строительства в границах земельного участка с 437 кв. м до 0 кв. м" 

- кто вообще будет за такое голосовать кроме 

выгодоприобретателей от данной стройки??? Увеличения 

предельного максимального коэффициента плотности застройки 

земельного участка для объекта капитального строительства с 2,5 

до 8,7 - да на этом месте надо проводить демонтаж недостроя и 

разбивать мини сквер! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

26 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.25 

Я решительность против данной инициативы, абсолютно осуждаю и 

ни разу не поддерживаю строительство данного объекта. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

27 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Ни в коем случае нельзя допустить строительство! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.26 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

28 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.27 

Категорически против. Более того стройка незаконно занимает 

часть земельного участка дома Урицкого 19. Только полный 

демонтаж! И возврат незаконно занятого застройщиком двора 

дома по Урицкого 19. В доме напротив?:) это в каком? в парке под 

лавочкой? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

29 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.28 

Категорически против достройки объекта. Требую демонтировать 

недострой провести благоустройство высвободившейся территории 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

30 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.29 Категорически против строительства!!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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31 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.30 Против!! Строительства данного проекта 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

32 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.31 

Против достройки. Только демонтаж. А между домами 19 и 21 

сделать благоустроенную придомовую территорию ( дворик 

,который ни дом 19 , ни дом 21 не имеют) 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

33 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.32 Против проекта, строительства. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

34 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.33 Категорически против проекта. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

35 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.34 

Я категорически против возобновления строительства этого 

объекта. Нельзя менять законы и нормы в угоду отдельным 

заинтересованным людям. Требования одинаковые для всех. И 

потом состояние этого объекта уже признано аварийным! Кто будет 

жить в этом строении? Значит надо снести, чтоб кирпичи не падали! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

36 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.35 

Категорически ПРОТИВ!!! Нарушены уже абсолютно все нормы по 

размещению, а также не выполнены решения судов. А мэри тем не 

менее продолжает «обсуждать» эту тему, явно не нормально . 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

37 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.36 

Проживаю по адресу Урицкого 21 и наблюдаю это безобразие уже 

15 лет! Снести его!!!! В соответствии со ст. 10 ГК РФ не допускаются 

осуществление гражданских прав исключительно с намерением 

причинить вред другому лицу, действия в обход закона с 

противоправной целью, а также иное заведомо недобросовестное 

осуществление гражданских прав (злоупотребление правом) (п. 1). 

Действия представителей общества с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза», связанные с обращением на общественные 

обсуждения одного и того же вопроса направлено на то, чтобы 

измотать людей, которые однажды выразили свое мнение по 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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проекту, обойти закон, не восстановить права собственников дома 

21 по ул. Урицкого, не привести к нормам закона сам строящийся 

дом. Податель заявки на слушания хочет поступить по принципу: 

«достроим с любыми отклонениями, пусть аварийный, пусть 

пожароопасный, с грубыми нарушениями законодательства о 

градостроительной деятельности, а там хоть трава не расти». То 

есть, задача стоит простая - обойти закон. Я категорически против 

предоставления разрешения общества с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» на отклонения от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства. 

38 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.37 

Эта развалина находится в нескольких десятках сантиметров от 

изголовья моей кровати.,Когда я ложусь спать, я не слишком 

уверена в том, что проснусь. Особенно если учесть, что я видела, 

кто из чего и как это строил. Я не знаю, на что надеются те, кто 

сегодня инициирует эти слушания. Видимо на то, что «это» 

развалиться уже после того, как они убудут с данного места 

работы? Я категорически против того, чтобы этот памятник личной 

предприимчивости и чьих-то связей достраивался. Это здание 

угрожает жизни и здоровью людей, живущих в соседних домах. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

39 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.38 

Голосую против разрешения на строительство дома Урицкого 19. 

Как вообще может обсуждаться дострой здания,признанного 

аварийнйным с высокой степенью риска?! Такой объект в 

дальнейшем может угрожать здоровью и жизни людей! А Мэрии 

,пора уже не обсуждать,а начать нормально работу,опираясь на 

реальные факты! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 
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Федерации организацией 

40 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.39 

Недострой аварийный, скоро упадет. Нужно аккуратно разобрать. 

Категорически против 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

41 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.40 

Категорически против достройки. Объект признан опасным, несет 

угрозу жизни и здоровью граждан. Почему мэрия вообще 

инициирует слушания по завершению строительства объекта, 

который признан опасным и по которому вынесено решение суда о 

демонтаже? а, о том, что дом упадет, Вы не думали? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

42 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.41 

Категорически против. Снести и облагородить этот участок земли. 

ПРОТИВ РАЗРЕШЕНИЯ ! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

43 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства! На каком основании Мэрия 

продолжает этот балаган? Данный проект был уже неоднократно 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.42 отвергнут Мэрией, не понимаю, неужели нет иных проблем в 

городе, кроме переливания из пустого в порожнее? Раскройте 

глаза: дом невозможно достроить, это авантюра, опасная для 

людей! 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

44 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.43 

Я против предоставления разрешения на отклонение от 

предельных параметров по следующим причинам 1) Еще в 2014 

году в основе судебного решения о сносе самовольно возведенных 

этажей этого дома акт проверки ИГСН Новосибирской области о 

нарушениях технического регламента из 97 пунктов нарушений при 

строительстве. В акте отмечено использование некачественных и не 

сертифицированных строительных материалов . Отстутсвуют 

данные прочности бетона и не проводились проверки прочности 

бетонных конструкций. Не проведены работы по усилению колонн 

на нижележащих этажах в связи с увеличением этажности здания 

(самовольное увеличение этажей), нарушена технология 

бетонирования и еще 97 пунктов.Протоколами контроля 

отмечалась неравномерная просадка грунтов и влияние здания на 

соседние здания. Уже тогда стоял вопрос об опасности этого 

объекта для жителей даже в этом виде, а что будет когда его на 

нагрузят? 2) По просьбе самого застройщика ООО 

Сибстройреконструкция в ходе арбитражного разбирательства, 

была проведена судебно-техническая экспертиза где экспертами 

установлено, выполненные работы не соответствуют требованиям 

рабочей документации и действующим на момент обследования 

строительным нормам и требованиям. Недостатки работ по 

устройству монолитных конструкций 11, 12-го этажей в осях (Б-

Е)/(4-5/6), а также 13-го этажа в осях (А-Е)/(1-5/6) объекта 

исследования являются неустранимыми, производственными и 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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существенными. Отклонение колонн от вертикали по высоте всех 

13-ти этажей пристройки в 16-20 раз превышает нормативно 

допустимые отклонения, это в соответствии с ГОСТ 31937-2011 

расценивается как аварийное техническое состояние здания. 

Прочность и устойчивость здания не обеспечены, здание не 

пригодно к использованию по назначению в данном виде и создает 

угрозу жизни и здоровью людей. Устранение дефектов возможно 

только в случае разборки и замены дефектных конструкций. Как 

можно обсуждать парковки и детски площадки, если рядом со 

зданием даже находиться опасно. О какой комфортной среде 

проживания о которой рассуждают на всех уровнях власти можно 

говорить? Самое удивительное это то, что и мэрия и все 

контролирующие структуры города знают об этих нарушениях, а 

мэрия была к тому же и участником судебного процесса на котором 

здание признано самостроем подлежащем сносу. Удивляет что 

такой объект в угоду застройщику нам предлогают обсудить уже в 

пятый раз. Хочу обратиться к тем, кто голосует за предоставление 

разрешения неужели все трагедии прошедшего времени с 

погибшими и в том числе детьми ничему нас не учат. Практически 

все последние трагические события произошли именно из-за 

нарушений за которыми стояла жадность и коррупция. Голосуя за 

разрешения Вы в некоторой степени тоже берете на себя 

ответственность за будующее 

45 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.44 

Категорически против завершения строительства дома! Дом 

признан аварийным!! О каком достраивании может идти речь??? 

Снести и облагородить этот участок земли. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 



19 
 

1 2 3 4 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

46 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.45 

Категорически против строительства аварийной конструкции, если 

возобновится стройка, нагрузка ляжет на соседние дома и 

территории квартала. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

47 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.46 

Этот долгострой - позорный "памятник" безобразной и 

бессистемной застройке центра Новосибирска, уродующей 

городскую среду, наглядный пример градостроительной 

вакханалии, случившейся в Новосибирске. Помимо того, что 

достройка дома ухудшает положение жителей соседствующих 

домов, сам факт его существования является позором как для 

городских властей, так и для горожан, не сумевших защитить свои 

права на достойное окружающее пространство. Это архитектурное 

безумие никогда не станет местом для комфортного проживания 

при полном отсутствии элементарной инфраструктуры. 

Существующий недострой необходимо демонтировать и забыть как 

страшный сон. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

48 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.47 

Я против продолжения строительства по причине нарушений 

закона о градостроительстве . Аварийное здание нельзя 

достраивать.. Сам являлся участником не достроев.. Делали новый 

проект -и перстраивали с нуля и заменили Сибстройреконструкцию 

-это возле ОблБольницы... 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 
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соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

49 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.48 Категорически против достройки дома!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

50 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.49 

Категорически против выдачи разрешения на отклонение от 

предельных параметров строительства! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

51 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.50 Категорически против за достройку дома!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

52 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства Здание построено с 

нарушением строительных норм, признано аварийным, и подлежит 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.51 сносу. земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

53 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.52 Против застройки 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

54 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.53 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства. Здание построено с 

нарушением строительных норм, признано аварийным. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

55 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.54 

Люди Вы очем, о каком отклонении - центр города переуплотнён 

больше некуда. Ни в коем случае никакого отклонения. Кто это 

предлагает это или друзья застройщика либо "казачки засланные" 

живущие в этом месте, в центре города никогда с этим не 

согласятся 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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56 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.55 

Категорически против данного проекта, по причине: отклонения от 

предельных параметров строительства. Куча нарушений уже 

имеется. Верхние этажи уже подлежат к демонтажу. Часть нашей 

территории дома, уже загорожено забором этой стройки, так еще 

вместо нашего зелёного двора и детских площадок бегают и 

предлагают все вырубить и сделать парковки для этого проекта. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

57 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.56 

я против, потому что уменьшают площадь зелёных зон и детских 

площадок до 0% лучше бы лавочки сделали, и дерьевьев посадили, 

гулять то где будете вы и ваши дети? В 4х стенах бетонных. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

58 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.57 

Для чего градостроительные нормы придумывали!? Может хватит 

человейники строить, которые даже двора не имеют нормального?! 

Я против!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

59 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.58 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства Здание построено с 

нарушением строительных норм, признано аварийным, судебные 

решения не исполняются застройщиком.Застройщик незаконно 

используут смежные земельные участки, принадлежащие другим 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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собственникам, о чём в настоящее время подано заявление в 

прокуратуру. 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

60 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.59 

В соответствии со ст. 10 ГК РФ не допускаются осуществление 

гражданских прав исключительно с намерением причинить вред 

другому лицу, действия в обход закона с противоправной целью, а 

также иное заведомо недобросовестное осуществление 

гражданских прав (злоупотребление правом) (п. 1). Действия 

представителей общества с ограниченной ответственностью 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза», 

связанные с обращением на общественные обсуждения одного и 

того же вопроса направлено на то, чтобы измотать людей, которые 

однажды выразили свое мнение по проекту, обойти закон, не 

восстановить права собственников дома 21 по ул. Урицкого, не 

привести к нормам закона сам строящийся дом. Податель заявки на 

слушания хочет поступить по принципу: «достроим с любыми 

отклонениями, пусть аварийный, пусть пожароопасный, с грубыми 

нарушениями законодательства о градостроительной 

деятельности, а там хоть трава не расти». То есть, задача стоит 

простая - обойти закон. Я категорически против предоставления 

разрешения общества с ограниченной ответственностью «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» на отклонения от 

предельных параметров разрешенного строительства, 

реконструкции объекта капитального строительства. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

61 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.60 

Категорически против выдачи разрешения на отклонение от 

предельных параметров строительства. Этот памятник преступному 

строительству должен быть демонтирован. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

62 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.61 

Я не понимаю, если существуют градостроительные нормы, то на 

каком основании их можно нарушать? За такие действия надо 

привлекать ответственных лиц , чтобы впредь неповадно было 

беспредел учинять . У нас правовое государство, давайте законы 

соблюдать, и категорически отклонять такие самовольные 

постройки ! А человек , которые страдает , в чей балкон уперлась 

стройка, пусть подаёт иск за моральный и материальный ущерб. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

63 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.62 

Снести это безобразие и не позорить город! Весь город превратили 

в трущобы. Разрешение на отклонение от градостроительных 

параметров не давать ни при каких условиях. Застройщика ООО 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза» 

принудить к исполнению решения суда о сносе. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

64 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.63 

Категорически против предоставления разрешения на отклонение 

от предельных параметров разрешенного строительства. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

65 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Я КАТЕГОРИЧЕСКИ ПРОТИВ!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.64 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

66 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.65 

Против предоставления разрешения на отклонение от предельных 

параметров!!!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

67 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.66 

Я против предоставления застройщику ООО «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства. Для начала необходимо исполнить решение суда о 

демонтаже трех этажей 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

68 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.67 Категорически против этого долгостроя ! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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69 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.68 

Я категорически против достройки этого дома. Его необходимо 

снести. Я считаю, что нельзя нарушать градостроительные нормы в 

угоду отдельным застройщикам. Они достроят, получат свою 

прибыль и уйдут, а нам здесь жить. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

70 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.69 Категорически против! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

71 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.70 

Категорически против достраивания. Долгострой должен быть 

снесен. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

72 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.71 

Я против предоставления застройщику ООО «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства. Иначе двор перестанет быть комфортным для 

жителей соседних домов (парковки, игровые площадки, зеленые 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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насаждения). заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

73 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.72 

Категорически против изменения проекта и достройки здания 

Цинично игнорируются решения судов с поддержки Мэрии 

Необходимо исполнить решения судов , а не проводить слушания, 

которые не могут изменить суть судебных актов 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

74 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.73 

Я против предоставления разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

75 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.74 

Против достройки дома и изменению границ участка, так как будут 

ущемлены права и комфорт жителей близлежащих домов 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

76 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Категорически против достройки этого здания. Нарушены все 

мыслимые и немыслимые нормы по размещению. Не выполнены 

решения многочисленных судов. Продолжение обсуждения этой 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.75 темы со стороны мэрии - это показатель ненормальной ситуации. земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

77 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.76 Против разрешения на отклонение от параметров! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

78 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.77 

Категорически против выдачи данного разрешения об отклонении 

от норм. Данному объекту официально присвоена категория 

высокого риска. Большое количество нарушений. Нагрузка на 

социальную сферу. Отсутствие парковочных мест. Застройщик 

обязан выполнить все предыдущие предписания и постановления 

судов. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

79 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.78 

Я категорически против предоставления разрешения на отклонение 

от предельных параметров разрешенного строительства по 

следующим причинам П.1.1.ст.40 Гр.Кодекса Правообладатели 

земельных участков вправе обратиться за разрешениями на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства, если такое отклонение…., не более чем на десять 

процентов. (в ред. Федерального закона от 02.08.2019 N 283-

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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ФЗ).Нам Мэрия предлагает одобрить в нарушение закона 

отклонения от 100 до 248процентов от предельных параметров 

П.2.Ст.40 Гр.Кодекса Отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов 

капитального строительства разрешается для отдельного 

земельного участка при соблюдении требований технических 

регламентов. Здание пристройки признано в 2015году судебно-

технической экспертизой аварийным. Решением 

Железнодорожного суда Новосибирска в 2014 году установлено, 

что при строительстве и проектировании были нарушены все 

мыслимые строительные нормы. И самое грустное в нынешних 

обсуждениях это то что Мэрия отказала в предоставлении 

разрешения на отклонения Сибстроэкспертизе в мае 2021года 

именно в связи с несоблюдением требований части 1 статьи 6 ст80 

ФЗ № 123”технический регламент ..требования к объемно-

планировочным и конструктивным решениям” А теперь Мэрия 

предлагает разрешить. Удивительная метаморфоза. П.6.1.Ст.40 

Гр.Кодекса Со дня поступления в орган местного самоуправления 

уведомления о выявлении самовольной постройки не допускается 

предоставление разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов 

капитального строительства в отношении земельного участка, на 

котором расположена такая постройка, до ее сноса или приведения 

в соответствие с установленными требованиями. Решением 

Железнодорожного суда Новосибирска здание признано 

самовольной постройкой. Управлением Росреестра по 

Новосибирской области проведена проверка по обращению 

жителей в прокуратуру которая определила…”в действиях ООО 

Сибстройэкспертиза содержатся признаки самовольного занятия 

земельного участка лицом не имеющим предусмотренных прав на 
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них” Представители Мэрии не хуже нас знают законы и поэтому 

возникает вопрос почему обладая всей этой информацией с таким 

упорством протаскивают этот опасный для горожан проект 

80 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.79 

Категорически против. Дом без придомовой территории. 

Значительно ухудшит жизнь соседних домов. И дать разрешение 

это преступление! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

81 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.80 

Против проекта который не предусматривает собственные места 

для стоянки автомобилей, зоны отдыха, дет. площадки, 

контейнерную площадку для ТБО, озеленения. Для целей 

благоустройства по окончании строительства предлагается 

использовать территории близлежащих жилых домов? На 

основании чего или кого? Части земельных участков, 

принадлежащих собственникам по ул. Депутатская, 28, Щетинкина, 

25, ул. Урицкого, 21 и Урицкого, 19 на праве долевой собственности 

по закону на протяжении всего существования недостроя 

незаконно заняты застройщиком строительной площадкой, 

огорожены забором, нарушено благоустройство. Почему 

собственники МКД в течение 20 лет не имеют возможности 

использовать данный участок по своему усмотрению и в полном 

объеме? Исполнять решение суда о демонтаже верхних этажей 

этой аварийной конструкции кто-нибудь собирается ? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

82 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Против выдачи разрешения. Под снос! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.81 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

83 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.82 

Как собственник жилой площади в соседнем доме я против 

предоставления обществу с ограниченной ответственностью 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза» 

разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства. Так как это ухудшит качество жизни в 

соседних домах. Что уже и произошло при самовольной надстройке 

3-х этажей. Необходимо вернуться к первоначальному проекту и 

его реализовать. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

84 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.83 

Против выдачи разрешения, дом нужно разобрать. Строить можно 

только по нормам, которые соответствуют действующим и исходя 

из реалий сегодняшнего времени. Все жители соседних домов, кто 

реально проживает в соседних домах, а не просто имеет прописку, 

понимают, что если дом будут стоить, то исчезнет всё то немногое, 

что делает наши дворы-дворами. Дом нужно разобрать, 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

85 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.84 Категорически против достройки дома с отклонениями от норм 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 
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Федерации организацией 

86 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.85 Я против выдачи разрешения. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

87 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.86 

Я категорически против достройки этого аварийного объекта. Это 

просто опасно для жителей соседних домов 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

88 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.87 

Категорически против выдачи разрешения и завершения 

строительства. Это убожество требуется разобрать! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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89 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.88 Против разрешение на отклонение от предельных параметров. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

90 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.89 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 
предельных параметров строительства! Сограждане! Те, кто 

голосует за достройку, вы вообще понимаете за что голосуете? 
Аргументируйте! Или вы опять проходили мимо и вам это здание 

просто портит эстетику восприятия? Здание построено с 
нарушением строительных норм, признано аварийным. Застройщик 

не исполняет судебные решения. Кроме того, застройщиком 
незаконно используются смежные земельные участки, 

принадлежащие другим собственникам. Данными вопросами в 
настоящий момент занимается прокуратура. Сколько еще будет 

продолжаться это лоббирование интересов «кошелька» и 
игнорирование мнения жителей, для которых созданы 

неприемлемые условия проживания. 
 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

91 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.90 
Поддерживаю продолжение строительства долгостроя 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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92 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.91 

Абсолютно согласна с возобновлением строительства данного 

объекта! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

93 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.92 ЗА продолжение строительства дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

94 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.93 

Согласна с выдачей НПЦ «Сибстройэкспертиза» разрешения на 

достройку 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

95 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.94 

Поддерживаю достройку дома на Урицкого 19, 20 лет уже здание 

полу-разобранное стоит! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

96 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.95 за согласование разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

97 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.96 ЗА достройку дома!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

98 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.97 Абсолютно поддерживаю продолжение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

99 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Я однозначно за достройку дома. Соседи, вы хотите чтобы этот дом 

еще 20 лет в таком же виде простоял?? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.98 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

100 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.99 За продолжение строительства "недостроя" 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

101 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.100 За!! данный проект 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

102 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.101 

Полностью согласна с выдачей разрешения на отклонения от 

параметров при достройке дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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103 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.102 Поддерживаю решение продолжить строительство долгостроя 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

104 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.103 За выдачу запрашиваемого разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

105 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.104 Полностью поддерживаю! Дом необходимо достроить! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

106 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.105 Согласен с продолжением строительства этого долгостроя 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

107 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.106 За! проект и возведение дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

108 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.107 

согласна с выдачей разрешения на отклонения и продолжение 

стройки 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

109 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.108 

Поддерживаю продолжение строительства на районе - если дом 

начали строить - его нужно достроить!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

110 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
За! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.109 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

111 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.110 Поддерживаю разрешение проекта 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

112 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.111 

СОГЛАСЕН Предоставить обществу с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта 

капитального строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

113 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.112 ПОДДЕРЖИВАЮ ДОСТРОЙКУ ЭТОГО ДОМА 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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114 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.113 

За продолжение строительства, домам 19 и 21 это никак не 

повредит, НО одним долгостроем в городе станет меньше!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

115 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.114 

согласен с тем, что нужно предоставить разрешение и продолжить 

строительство 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

116 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.115 За предоставление разрешения на достройку 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

117 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.116 Согласен с достройкой дома и выдачей разрешения. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

118 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.117 За строительство 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

119 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.118 

Конечно за выдачу разрешения! Сколько еще этот долгострой будет 

стоять?! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

120 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.119 

Поддерживаю, дом надо достраивать, нам не нужен долгострой на 

районе. Кто-то предлагает снести - а как же те, кто уже купил там 

квартиры?? За достройку. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

121 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
убрать забор и достроить дом! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.120 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

122 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.121 абсолютно поддерживаю продолжение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

123 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.122 

ЗА - предоставить обществу с ограниченной ответственностью 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза» 

разрешение на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

124 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.123 За продолжение стройки! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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125 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.124 За и поддерживаю!!! Продолжение строительства дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

126 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.125 

Дом надо достроить, тоже живу почти рядом и каждый день мимо 

него хожу на работу. За выдачу разрешения на строительство. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

127 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.126 За!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

128 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.127 

За выдачу разрешения, и согласна, что "недострой" надо 

доделывать 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

129 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.128 

Поддерживаю продолжение строительства этого здания, которое 

стоит без движения уже 15-20 лет! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

130 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.129 

Согласна с тем что этот недострой необходимо достраивать как 

можно быстрее 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

131 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.130 За 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

132 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Согласен с выдачей разрешения на отклонение от параметров и 

разрешение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.131 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

133 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.132 За выдачу разрешения! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

134 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.133 Долой долгострой 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

135 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.134 Согласна с выдачей разрешения на отклонения от параметров 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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136 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.135 Поддерживаю выдачу разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

137 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.136 За! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

138 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.137 

Дом не надо разбирать! Дом надо достроить, я за эти отклонения в 

проекте. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

139 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.138 

Поддерживаю чтобы достроили дом. Зачем нам долгострой в 

центре?? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

140 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.139 Поддерживаю по всем пунктам инициативу достроить дом!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

141 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.140 За продолжение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

142 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.141 

За достройку дома! Соседи, не знаю кому как, а мне надоело 

каждый день на работу ходить мимо этого недостроя, мало ли 

кирпич упадет или что. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

143 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Согласна с продолжением стройки и выдачей разрешений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.142 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

144 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.143 За выдачу разрешения на строительство. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

145 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.144 За! Наконец-то собрались достраивать этот дом. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

146 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.145 

Согласен с предоставлением разрешений и разморозку 

"долгостроя"! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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147 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.146 Согласен, дом должен быть достроен 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

148 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.147 

За! Достроить долгострой. Тут нет альтернатив, сносить долго и 

дорого, а оставлять в виде как есть нельзя. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

149 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.148 Полностью поддерживаю проект и голосую ЗА 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

150 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.149 Согласен с продолжением строительства и выдачей разрешений!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

151 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.150 за продолжение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

152 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.151 За выдачу разрешения и за достройку "недостроя" 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

153 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.152 За продолжение стройки 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

154 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
поддерживаю в пользу выдачи разрешения на отклонения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.153 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

155 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.154 

За предоставление обществу с ограниченной ответственностью 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза» 

разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

156 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.155 СОГЛАСНА с решением достроить дом 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

157 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.156 Согласен на выдачу разрешения достроить дом 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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158 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.157 За достройку дома по всем пунктам 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

159 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.158 

ознакомился с проектом и поддерживаю выдачу разрешения на 

отклонения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

160 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.159 

Поддерживаю ПРОДОЛЖЕНИЕ строительства и ЗА документы на его 

разрешение 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

161 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.160 За выдачу разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

162 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.161 

Абсолютно поддерживаю выдачу всех разрешений на достройку 

дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

163 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.162 

Проживаю в этом квартале и недоволен наличием долгостроя. ЗА 

выдачу разрешений на отклонения. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

164 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.163 

Поддерживаю выдачу разрешения, дом в недостроенном виде 

представляет опасность, его нужно достроить 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

165 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Голосую ЗА по всем пунктам и прошу выдать разрешение. Дом надо 

достраивать, а не оставлять в таком виде. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.164 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

166 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.165 Поддерживаю выдачу разрешения на стройку 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

167 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.166 

Абсолютно согласен с выдачей разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства. Дом должен быть 

достроен, как и планировалось по проекту еще в начале нулевых. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

168 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.167 За выдачу разрешения на отклонения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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169 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.168 

Дом напротив - это паркхаус. Не знаю что вы выдумываете, но я и 

мои соседи - за достройку дома. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

170 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.169 

Поддерживаю выдачу разрешения! Еще лет 10 дом так простоит - 

точно станет аварийным, нужно достраивать пока есть 

возможность. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

171 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.170 

Совершенно согласна с проектом. Дом надо достраивать как можно 

быстрее. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

172 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.171 за предоставление разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

173 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.172 

За выдачу разрешения на строительство. Я не намерена терпеть 

долгострой в центре уже 20 лет из-за одного соседа, которому не 

понравился вид с балкона. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

174 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.173 ЗА выдачу разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

175 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.174 

дом необходимо достроить. возможно ли выступающие балконы 

сократить до размера балконов этажом ниже? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

176 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

поддерживаю строительство и согласна с предоставлением 

разрешений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 



57 
 

1 2 3 4 

16.175 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

177 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.176 

Поддерживаю выдачу разрешения на отклонение от предельных 

параметров. Этот дом напротив сквера должен быть достроен! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

178 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.177 

За выдачу разрешения, когда уже в центре не останется 

долгостроев?? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

179 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.178 

полностью поддерживаю выдачу всех необходимых разрешений на 

достройку, дом не признан аварийным и подлежит достройке 

высокой этажности 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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180 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.179 За выдачу разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

181 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.180 

Согласна с выдачей разрешения. История должна завершиться 

достройкой дома. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

182 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.181 

Полностью поддерживаю проект и наши соседи тоже. С достройкой 

дома никаких неудобств нам не будет, рядом 2 сквера, а с 

парковками сейчас вообще в центре сложно. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

183 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.182 

Я согласен, полностью поддерживаю проект по достройке и 

согласен с выдачей разрешения! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

184 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.183 

За. Полностью согласен с проектом. Дом необходимо достроить, 

мне не нравится недострой в самом центре. Рядом сквер, под 

парковку места рядом тоже полно. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

185 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.184 

Мне надоел вид из окон на недострой (живу в доме напротив). 

Голосую в части: -уменьшения минимального отступа от границ 

земельного участка, за пределами которого запрещено 

строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с 

северной, западной и южной сторон в габаритах объекта 

капитального строительства; ЗА увеличения максимального 

процента застройки в границах земельного участка с 40 % до 100 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест 

для стоянок индивидуальных транспортных средств с 44 машино-

мест до 0 машино-мест в границах земельного участка; ЗА -

уменьшения предельного минимального размера площадок для 

игр детей, отдыха взрослого населения, занятий физкультурой, 

хозяйственных целей и озеленения для объекта капитального 

строительства в границах земельного участка с 437 кв. м до 0 кв. м; 

ЗА -увеличения предельного максимального коэффициента 

плотности застройки земельного участка для объекта капитального 

строительства с 2,5 до 8,7; ЗА 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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186 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.185 

За проект по достройке дома и выдачу всех разрешений. Дом 

строили с учетом всех норм и регламентов, необходимо его 

достроить и сдать в эксплуатацию. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

187 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.186 

Поддерживаю проект, нужно выдать разрешение. Да, в виде как 

дом выглядит сейчас - это максимально не эстетично. Думаю, 

застройщик позаботится о благоустройстве окружающей 

территории. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

188 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.187 

Живу в соседнем доме и поддерживаю решение достроить дом. 15-

летний недострой в центре - позор для города, особенно перед ЧМ 

по хоккею. За выдачу разрешения. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

189 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.188 

ПОЛНОСТЬЮ поддерживаю выдачу разрешения на строительство и 

указанные в документе отклонения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

190 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.189 

Полностью согласен с выдачей розрешения на достройку 

долгостроя 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

191 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.190 

абсолютно поддерживаю выдачу разрешения на продолжение 

строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

192 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.191 

ЗА то чтобы предоставить обществу с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

193 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Дом необходимо достроить, этот недострой стрит в нашем дворе 

уже больше 12 лет, я за выдачу всех разрешений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.192 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

194 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.193 

голосование на сайте не работает, голосую ЗА выдачу разрешения 

на отклонения в достройке, 15 лет не могут достроить! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

195 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.194 

Голосую за выдачу разрешения и продолжение строительства этого 

"долгостроя" 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

196 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.195 Поддерживаю достройку дома! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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197 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.196 
Долой долгострой 

Комментарий не содержит предложений. 

198 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.197 За что? 

Комментарий не содержит предложений. 

199 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.198 

пятнадцатилетний утеплитель вместо кирпича, на вашу работу, 

предполагаю, есть другие пути 

Комментарий не содержит предложений. 

200 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.199 

Так давайте вы свою территорию им и отдадите перед домом. И не 

надо говорить за всех. Лично знаю людей с вашего дома кто против. 

Комментарий не содержит предложений. 

201 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.200 

открою вам секрет, среди ваших немногочисленных соседей есть 

те, которые против, а из окон открывается прекрасный вид в другие 

стороны 

Комментарий не содержит предложений. 

202 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.201 

живете в доме напротив - это в сквере ? в доме напротив и других 

домах со всех сторон большинство против 

Комментарий не содержит предложений. 

203 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.202 

Товарищ Суров. насчет ЧМ....мэрия разработала гостевые 

маршруты, их шесть, и заявила, что десятки улиц облагородят и 

избавят от «визуального мусора». Это как раз про этот 

недостроенный дом. 

Комментарий не содержит предложений. 

______ 

 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства Зимину Р. В. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Зимину Р. В. (на основании заявления в связи с тем, что рельеф земельного 

участка и фактическое расположение объектов капитального строительства являются 

неблагоприятными для застройки) в части уменьшения минимального отступа от границ 

земельного участка, за пределами которого запрещено строительство зданий, строений, 

сооружений, с кадастровым номером 54:35:021345:177 площадью 2096 кв. м по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, спуск 

Чернышевский (зона делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), 

подзона делового, общественного и коммерческого назначения с объектами различной 

плотности жилой застройки (ОД-1.1)) для административного здания и здания склада с 

административно-бытовым корпусом с 3 м до 0 м с юго-западной и северо-восточной 

сторон, с 3 м до 0,3 м с северо-западной стороны». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Зимину Р. В. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что рельеф земельного участка и 

фактическое расположение объектов капитального строительства являются 

неблагоприятными для застройки) в части уменьшения минимального отступа от границ 

земельного участка, за пределами которого запрещено строительство зданий, строений, 

сооружений, с кадастровым номером 54:35:021345:177 площадью 2096 кв. м по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, спуск 

Чернышевский (зона делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), 

подзона делового, общественного и коммерческого назначения с объектами различной 

плотности жилой застройки (ОД-1.1)) для административного здания и здания склада с 

административно-бытовым корпусом с 3 м до 0 м с юго-западной и северо-восточной 

сторон, с 3 м до 0,3 м с северо-западной стороны. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

                                         О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства Зимину Р. В. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства Зимину Р. В. (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 1,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 1 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; рельеф 

земельного участка и фактическое расположение 

объектов капитального строительства являются 

неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов 

подтверждено заключением, выданным 

уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Жабуниной С. С. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Жабуниной С. С. (на основании заявления в связи с тем, что наличие красной 

линии является неблагоприятным для застройки) в части уменьшения минимального 

процента застройки в границах земельного участка с кадастровым номером 

54:35:064375:4 площадью 1000 кв. м с местоположением: установлено относительно 

ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – индивидуальный жилой дом 

по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, 

ул. Горская, 33 (зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона 

застройки жилыми домами смешанной этажности различной плотности застройки  

(Ж-1.1)), для здания для оказания населению бытовых услуг с 25 % до 18 %». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  
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2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Жабуниной С. С. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что наличие красной линии 

является неблагоприятным для застройки) в части уменьшения минимального процента 

застройки в границах земельного участка с кадастровым номером 54:35:064375:4 

площадью 1000 кв. м с местоположением: установлено относительно ориентира, 

расположенного в границах участка, ориентир – индивидуальный жилой дом по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Горская, 33 

(зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки 

жилыми домами смешанной этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)), для 

здания для оказания населению бытовых услуг с 25 % до 18 %. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

                                         О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства Жабуниной С. С. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства Жабуниной С. С. (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 2,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 2 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; наличие 

красной линии является неблагоприятным для 

застройки; соблюдение требований технических 

регламентов подтверждено заключением, 

выданным уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Антоновой И. Н. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Антоновой И. Н. (на основании заявления в связи с тем, что конфигурация 

земельного участка и наличие инженерных сетей являются неблагоприятными для 

застройки) для земельного участка с кадастровым номером 54:35:042185:109 площадью 

1318 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Танковая, (4) (зона специализированной общественной застройки  

(ОД-4), подзона специализированной малоэтажной общественной застройки (ОД-4.1)) 

для административного здания с помещениями опорного пункта милиции, детского 

шахматного клуба и помещениями общественного назначения в части: 

уменьшения минимального процента застройки с 30 % до 29,25 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств для объектов капитального строительства с 

29 машино-мест до 10 машино-мест; 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с южной 

и западной сторон». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 4 человека. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 
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города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать Антоновой И. Н. в предоставлении разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта 

капитального строительства для земельного участка с кадастровым номером 

54:35:042185:109 площадью 1318 кв. м по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Танковая, (4) (зона специализированной 

общественной застройки (ОД-4), подзона специализированной малоэтажной 

общественной застройки (ОД-4.1)) для административного здания с помещениями 

опорного пункта милиции, детского шахматного клуба и помещениями общественного 

назначения в связи с письменным отказом заявителя от получения разрешения в части: 

уменьшения минимального процента застройки с 30 % до 29,25 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств для объектов капитального строительства с 

29 машино-мест до 10 машино-мест; 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с южной 

и западной сторон. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства Антоновой И. Н. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства Антоновой И. Н.  (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации 

комиссии о целесообразности или 

нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 3,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 3 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 

2 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 3.1 Являюсь собственник квартиры, расположенной в доме по адресу 

Народная 1/1, категорически против изменений. 

Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 

3 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 3.2 

Считаю недопустимым удовлетворение ходатайства застройщика о 

расширении парковки. Наш двор итак небольшой, жителям негде 

парковать собственные автомобили, о каком строительстве с 

отклонением от предельных параметров вообще может идти речь?!От 

таких "соседей" мы терпим только грязь, неудобства и хамство. 

Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 
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1 2 3 4 

Категорически против! 

4 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 3.3 

категорически против изменений, т.к. зимой снег не вывозят, проблемы 

с вывозом мусора регулярные. а при новых постройках (которые 

кажется планируются) проблем прибавиться не только с этим но и 

парковочными местами в соседних дворах 

Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 

5 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 3.4 

Я, собственник квартиры, расположенной в доме, который находится во 

дворе с объектом, который рассматривается на расширение постройки. 

От лица большинства жителей домой Народная 1 и Народная 1/1 прошу 

отказать в расширении постройки. По ряду причин: Если владелец 

строящегося здания уберёт свои парковочные места, посетители здания 

будут оставлять свои автомобили во дворе нашего жилого дома. Во 

время стройки вся пыль, грязь и строительные отходы будут попадать 

на детскую площадку и в мусорные баки, предназначенные для 

пользования наших жилых домов. Собственник, строящий здание, во 

время уборки снега со своей территории, весь свой снег выгружал на 

территорию нашей детской площадки. А так же прошу обратить 

внимание и произвести проверку Качества постройки, потому что во 

время ветра обшивка и утеплитель строящегося здания отваливались и 

находилась по всей территории двух жилых домов. Так как застройщик 

зарекомендовавший себя перед жителями двух домов, как 

недобросовестный строитель, грубый человек, наплевавший на правила, 

прошу отклонить его ходатайство на расширение постройки. 

Учет внесенных предложений 

целесообразен в связи с письменным 

отказом заявителя от получения 

разрешения 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Максимовой С. И. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Максимовой С. И. (на основании заявления в связи с тем, что рельеф, 

инженерно-геологические характеристики земельного участка и наличие насыпного 

грунта с южной стороны земельного участка являются неблагоприятными для 

застройки) в части уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 

кадастровым номером 54:35:041425:15 площадью 496 кв. м с местоположением: 

установлено относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – 

индивидуальный жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Ковалевского, 19 (зона застройки жилыми домами смешанной 

этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной этажности различной 

плотности застройки (Ж-1.1)), для индивидуального жилого дома с 3 м до 0 м со 

стороны ул. Ковалевского». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Максимовой С. И. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что рельеф, инженерно-

геологические характеристики земельного участка и наличие насыпного грунта с южной 

стороны земельного участка являются неблагоприятными для застройки) в части 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:041425:15 площадью 496 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – 

индивидуальный жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Ковалевского, 19 (зона застройки жилыми домами смешанной 

этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной этажности различной 

плотности застройки (Ж-1.1)), для индивидуального жилого дома с 3 м до 0 м со 

стороны ул. Ковалевского. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства Максимовой С. И. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства Максимовой С. И.  (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 4,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 4 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; рельеф, 

инженерно-геологические характеристики 

земельного участка и наличие насыпного грунта 

с южной стороны земельного участка являются 

неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов 

подтверждено заключением, выданным 

уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Огрызко Л. Ф. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Огрызко Л. Ф. (на основании заявления в связи с тем, что конфигурация 

земельного участка является неблагоприятной для застройки) в части уменьшения 

минимального отступа от границ земельного участка, за пределами которого запрещено 

строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:084150:3 

площадью 522 кв. м с местоположением: установлено относительно ориентира, 

расположенного в границах участка, ориентир – индивидуальный жилой дом по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, 

ул. Гастрономическая, 37 (зона застройки индивидуальными жилыми домами (Ж-6)), 

для индивидуального жилого дома с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:084150:7, со стороны ул. Гастрономической в габаритах 

объекта капитального строительства». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

От заявителя Огрызко Л. Ф. в комиссию поступило уточнение в части 

обоснования заявленных требований, 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Огрызко Л. Ф. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что инженерно-геологические 

характеристики земельного участка является неблагоприятными для застройки) в части 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:084150:3 площадью 522 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – 

индивидуальный жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Гастрономическая, 37 (зона застройки индивидуальными 

жилыми домами (Ж-6)), для индивидуального жилого дома с 3 м до 0 м со стороны 

земельного участка с кадастровым номером 54:35:084150:7, со стороны 

ул. Гастрономической в габаритах объекта капитального строительства. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства Огрызко Л. Ф. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства Огрызко Л. Ф.  (далее – проект решения), экспертов общественных 

обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – 

комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 5,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 5 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; инженерно-

геологические характеристики земельного 

участка является неблагоприятными для 

застройки; соблюдение требований технических 

регламентов подтверждено заключением, 

выданным уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией 



2 
 

1 2 3 4 

2 Инициатор - заявитель 

регистрационный номер 5.1.1 

 

Учет целесообразен. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Плужниковой Л. И. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Плужниковой Л. И. (на основании заявления в связи с тем, что рельеф 

земельного участка является неблагоприятным для застройки) в части уменьшения 

минимального отступа от границ земельного участка, за пределами которого запрещено 

строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:082620:5 

площадью 541 кв. м с местоположением: установлено относительно ориентира, 

расположенного в границах участка, ориентир – индивидуальный жилой дом по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Перова, 1  

(зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки 

жилыми домами смешанной этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)), для 

индивидуального жилого дома с 3 м до 1,8 м со стороны земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:082640:12, с 3 м до 2 м со стороны ул. Столбовой, с 3 м до 

0 м с юго-западной стороны в габаритах объекта капитального строительства». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить Плужниковой Л. И. разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства (на основании заявления в связи с тем, что рельеф земельного участка 

является неблагоприятным для застройки) в части уменьшения минимального отступа 

от границ земельного участка, за пределами которого запрещено строительство зданий, 

строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:082620:5 площадью 541 кв. м с 

местоположением: установлено относительно ориентира, расположенного в границах 

участка, ориентир – индивидуальный жилой дом по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Перова, 1 (зона застройки жилыми 

домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной 

этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)), для индивидуального жилого дома 

с 3 м до 1,8 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 54:35:082640:12, с 

3 м до 2 м со стороны ул. Столбовой, с 3 м до 0 м с юго-западной стороны в габаритах 

объекта капитального строительства. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

                                         О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства Плужниковой Л. И. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства Плужниковой Л. И.  (далее – проект решения), экспертов 

общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска 

(далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 6,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 6 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; рельеф 

земельного участка является неблагоприятным 

для застройки; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

индивидуальному предпринимателю Вергазову О. И. (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Индивидуальному предпринимателю Вергазову О. И. (на основании заявления в 

связи с тем, что инженерно-геологические характеристики земельного участка являются 

неблагоприятными для застройки) для земельного участка с кадастровым номером 

54:35:013820:57 площадью 3312 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская 

область, город Новосибирск, ул. Сурикова (зона делового, общественного и 

коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, общественного и коммерческого 

назначения с объектами различной плотности жилой застройки (ОД-1.1)) для магазина 

смешанных товаров в части:  

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с северо-

восточной стороны в габаритах объекта капитального строительства; 

уменьшения минимального процента застройки с 25 % до 12 %». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать индивидуальному предпринимателю Вергазову О. И. в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства для земельного 

участка с кадастровым номером 54:35:013820:57 площадью 3312 кв. м по адресу: 

Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Сурикова (зона 

делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, 

общественного и коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой 

застройки (ОД-1.1)) для магазина смешанных товаров в связи с письменным отказом 

заявителя от получения разрешения в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с северо-

восточной стороны в габаритах объекта капитального строительства; 

уменьшения минимального процента застройки с 25 % до 12 %. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

                                         О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства индивидуальному предпринимателю 

Вергазову О. И. 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства индивидуальному предпринимателю Вергазову О. И.  (далее – проект 

решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 7,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 7 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с письменным отказом заявителя от 

получения разрешения 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «Пассаж»  

(далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных 

участков и объектов капитального строительства города Новосибирска по 

проектам решений о предоставлении разрешений на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства, на основании постановления мэрии города Новосибирска от 

19.01.2022 № 152 «О проведении общественных обсуждений по проектам 

решений о предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства» проведены общественные обсуждения по проекту предоставления 

разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Пассаж» (на основании 

заявления в связи с тем, что размер земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального размера земельного участка и 

конфигурация является неблагоприятной для застройки) для земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:072115:39 площадью 3318 кв. м с местоположением: 

установлено относительно ориентира, расположенного в границах участка, по 

адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, 

ул. Выборная (зона специализированной общественной застройки (ОД-4), подзона 

специализированной малоэтажной общественной застройки (ОД-4.1)) для 

физкультурно-оздоровительного комплекса с аптекой, магазином, кафетерием в 

части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 

3 м до 0 м с юго-восточной, восточной, северной и северо-восточной сторон в 

габаритах объекта капитального строительства; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств с 70 машино-мест до 40 машино-

мест в границах земельного участка». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования 

оповещения о начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным 

на основании постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О 

проведении общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении 

разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства» в 

Бюллетене органов местного самоуправления города Новосибирска № 2 от 
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20.01.2022, в официальном сетевом издании «Официальный интернет-портал 

правовой информации города Новосибирска» и на официальном сайте города 

Новосибирска в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» по 

адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 

0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту 

подготовлено на основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных 

обсуждений по проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также 

аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города Новосибирска о целесообразности или 

нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний приведены в 

приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту 

сделано следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту 

осуществлена в соответствии с Градостроительным кодексом Российской 

Федерации, Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах 

организации местного самоуправления в Российской Федерации», решением 

Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах 

землепользования и застройки города Новосибирска» и решением Совета 

депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 «О порядке организации и 

проведения в городе Новосибирске общественных обсуждений и публичных 

слушаний в соответствии с законодательством о градостроительной 

деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «Пассаж» в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

для земельного участка с кадастровым номером 54:35:072115:39 

площадью 3318 кв. м с местоположением: установлено относительно ориентира, 

расположенного в границах участка, по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Выборная (зона 

специализированной общественной застройки (ОД-4), подзона 

специализированной малоэтажной общественной застройки (ОД-4.1)) для 

физкультурно-оздоровительного комплекса с аптекой, магазином, кафетерием в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации (размер земельного участка 

соответствует установленному градостроительным регламентом минимальному 

размеру земельного участка и конфигурация не является неблагоприятной для 

застройки), в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 
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3 м до 0 м с юго-восточной, восточной, северной и северо-восточной сторон в 

габаритах объекта капитального строительства; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств с 70 машино-мест до 40 машино-

мест в границах земельного участка. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города 

Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«Пассаж» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Пассаж»  (далее – проект 

решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 8,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 8 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской 

Федерации (размер земельного участка 

соответствует установленному 

градостроительным регламентом минимальному 

размеру земельного участка и конфигурация не 

является неблагоприятной для застройки). 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «Строительные 

решения. Специализированный застройщик» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Строительные решения. 

Специализированный застройщик» (на основании заявления в связи с тем, что рельеф, 

инженерно-геологические характеристики земельного участка и наличие инженерных 

сетей являются неблагоприятными для застройки) в части уменьшения предельного 

минимального количества машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных 

средств для объектов капитального строительства в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:053180:121 площадью 22488 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, городской округ город Новосибирск, город 

Новосибирск, ул. Бронная, з/у 22 (зона застройки жилыми домами смешанной 

этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной этажности 

пониженной плотности застройки (Ж-1.5)) для многоквартирных многоэтажных домов с 

объектами обслуживания жилой застройки во встроенных помещениях с 518 машино-

мест до 261 машино-места в границах земельного участка». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 
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города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «Строительные решения. 

Специализированный застройщик» в предоставлении разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов 

капитального строительства в части уменьшения предельного минимального количества 

машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных средств для объектов 

капитального строительства в границах земельного участка с кадастровым номером 

54:35:053180:121 площадью 22488 кв. м по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, городской округ город Новосибирск, город Новосибирск, 

ул. Бронная, з/у 22 (зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), 

подзона застройки жилыми домами смешанной этажности пониженной плотности 

застройки (Ж-1.5)) для многоквартирных многоэтажных домов с объектами 

обслуживания жилой застройки во встроенных помещениях с 518 машино-мест до 

261 машино-места в границах земельного участка в связи с письменным отказом 

заявителя от получения разрешения. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«Строительные решения. Специализированный застройщик» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Строительные решения. 

Специализированный застройщик» (далее – проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования и застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 9,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 9 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с письменным отказом заявителя от 

получения разрешения. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

обществу с ограниченной ответственностью «НПП Триада-ТВ» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «НПП Триада-ТВ» (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка является 

неблагоприятной для застройки) в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:081870:24 площадью 2756 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – здание склада 

инертных материалов по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Тухачевского, 21 (зона производственной деятельности (П-1)), для 

склада с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 

54:35:081870:23; 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:081870:23 площадью 27610 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – здание 

бетонного цеха № 1 по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Тухачевского, 21 (зона производственной деятельности (П-1)), для 

склада с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 

54:35:081870:24». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 
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Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить обществу с ограниченной ответственностью «НПП Триада-ТВ» 

разрешение на отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, 

реконструкции объекта капитального строительства (на основании заявления в связи с 

тем, что конфигурация земельного участка является неблагоприятной для застройки) в 

части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:081870:24 площадью 2756 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – здание склада 

инертных материалов по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Тухачевского, 21 (зона производственной деятельности (П-1)), для 

склада с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 

54:35:081870:23; 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым 

номером 54:35:081870:23 площадью 27610 кв. м с местоположением: установлено 

относительно ориентира, расположенного в границах участка, ориентир – здание 

бетонного цеха № 1 по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Тухачевского, 21 (зона производственной деятельности (П-1)), для 

склада с 3 м до 0 м со стороны земельного участка с кадастровым номером 

54:35:081870:24. 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

 О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«НПП Триада-ТВ» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «НПП Триада-ТВ» (далее 

– проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 10,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 10 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; конфигурация 

земельного участка является неблагоприятной 

для застройки; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

обществу с ограниченной ответственностью «Новый Мир Химметалл»  

(далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Новый Мир Химметалл» (на 

основании заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка и наличие 

охранной зоны электросетевого хозяйства являются неблагоприятными для застройки) в 

части уменьшения минимального процента застройки в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:101490:17 площадью 3665 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, Октябрьская магистраль (зона 

делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, 

общественного и коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой 

застройки (ОД-1.1)) для здания спортивно-оздоровительного центра с бассейном и 

встроенной автостоянкой с 25 % до 16 %». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 6 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  
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2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить обществу с ограниченной ответственностью «Новый Мир 

Химметалл» разрешение на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка и наличие охранной зоны 

электросетевого хозяйства являются неблагоприятными для застройки) в части 

уменьшения минимального процента застройки в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:101490:17 площадью 3665 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, город Новосибирск, Октябрьская магистраль (зона 

делового, общественного и коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, 

общественного и коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой 

застройки (ОД-1.1)) для здания спортивно-оздоровительного центра с бассейном и 

встроенной автостоянкой с 25 % до 16 %. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«Новый Мир Химметалл» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Новый Мир 

Химметалл» (далее – проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в 

редакции участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 11,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 11 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

2 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.1 

Против 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 
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1 2 3 4 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

3 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.2 

Считаю необходимым запросить у застройщика проект , 

чтобы понимать, возможно ли с учётом уменьшения 

площади построить заявленный объект спортивно-

оздоровительного назначения, а именно бассейн, в том 

числе с заявленной встроенной стоянкой для автомобилей, 

без ущерба. Без данной информации считаю уменьшат 

предельные параметры недопустимо. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

4 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.3 

> в связи с тем, что конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки Неужели у нас 

застрйщик перед покупкой земельного участка не 

проверяет его!? Или это новая такая схема? Застройщик 

покупает любой участок, потом вдруг ВНЕЗАПНО 

выясняется, что строить на нем не очень-то и можно (есть 

некоторые ограничения), идут общественные обсуждения, 

где все хоть и проголосуют против, но наш доблестный 

мэр все равно разрешит. Считаю, что предоставление 

отклонений является неразумным и я против них. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

5 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.4 
То, что на 586 кв. м. невозможно построить даже 

нормальный бассейн , это факт. На такой площади не 

может располагаться ни одно нормальное спортивное 

сооружение. Следовательно, застройщик, понимая это , 

имеет другие планы на этот участок. Голосую против. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 
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1 2 3 4 

Федерации организацией 

6 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.5 

Нельзя давать разрешение на расширение!!! Как 

изначально согласовали, так и должно остаться. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

7 Инициатор - участник 

общественных обсуждений 

регистрационный номер 11.6 

Удивительное дело, с чего бы это вдруг для спортивного 

сооружения уменьшать предельные параметры 

разрешённого строительства?! когда выдавался участок, 

все данные об участке были известны: известен рельеф, 

известны коммуникации, они были, что называется «на 

глазу». Поэтому ссылки на вдруг обнаруженные какие-то 

стесненные и ограничивающие условия не могут являться 

основанием для изменений предельных параметров. , . 2 

Кроме того в ещё один фактор говорит против 

уменьшения предельных параметров: центре города нет 

смысла застраивать 16% участка - это просто 

нерациональное использование земли дорогой земли в 

центре города. Считаю уменьшение предельных 

параметров в данном конкретном случае неоправданным, 

нерациональным и влекущим за собой снижение площадей 

спортивно- оздоровительного направления. Голосую 

против. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в связи с 

тем, что не выявлено нарушений норм действующего 

законодательства; конфигурация земельного участка и 

наличие охранной зоны электросетевого хозяйства 

являются неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

Обществу с ограниченной ответственностью «НОИС-импорт» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «НОИС-импорт» (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка, наличие инженерных 

сетей, охранных зон инженерных сетей и санитарно-защитных зон автозаправочной 

станции и производственного предприятия являются неблагоприятными для застройки) 

в части уменьшения минимального процента застройки в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:052365:199 площадью 20742 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, городской округ город Новосибирск, город 

Новосибирск, ул. Ватутина, з/у 103/1 (зона специализированной общественной 

застройки (ОД-4), подзона специализированной малоэтажной общественной застройки 

(ОД-4.1)) для здания магазина с 30 % до 24,95 %». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  
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2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Предоставить обществу с ограниченной ответственностью «НОИС-импорт» 

разрешение на отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, 

реконструкции объекта капитального строительства (на основании заявления в связи с 

тем, что конфигурация земельного участка, наличие инженерных сетей, охранных зон 

инженерных сетей и санитарно-защитных зон автозаправочной станции и 

производственного предприятия являются неблагоприятными для застройки) в части 

уменьшения минимального процента застройки в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:052365:199 площадью 20742 кв. м по адресу: Российская 

Федерация, Новосибирская область, городской округ город Новосибирск, город 

Новосибирск, ул. Ватутина, з/у 103/1 (зона специализированной общественной 

застройки (ОД-4), подзона специализированной малоэтажной общественной застройки 

(ОД-4.1)) для здания магазина с 30 % до 24,95 %. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«НОИС-импорт» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «НОИС-импорт» (далее – 

проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 12,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 12 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; конфигурация 

земельного участка, наличие инженерных сетей, 

охранных зон инженерных сетей и санитарно-

защитных зон автозаправочной станции и 

производственного предприятия являются 

неблагоприятными для застройки; соблюдение 

требований технических регламентов 

подтверждено заключением, выданным 

уполномоченной в соответствии с 

законодательством Российской Федерации 

организацией 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

обществу с ограниченной ответственностью «Маник» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Маник» (на основании заявления в 

связи с тем, что конфигурация, рельеф, инженерно-геологические характеристики 

земельного участка и наличие инженерных сетей являются неблагоприятными для 

застройки) в части уменьшения предельного минимального количества надземных 

этажей зданий, строений, сооружений в границах земельного участка с кадастровым 

номером 54:35:000000:22676 площадью 8269 кв. м по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, пер. 2-й Экскаваторный (зона 

специализированной общественной застройки (ОД-4), подзона специализированной 

многоэтажной общественной застройки (ОД-4.3)) для магазина с 10 этажей до 1 этажа». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 
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законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «Маник» в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства в части уменьшения 

предельного минимального количества надземных этажей зданий, строений, 

сооружений в границах земельного участка с кадастровым номером 54:35:000000:22676 

площадью 8269 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, пер. 2-й Экскаваторный (зона специализированной общественной 

застройки (ОД-4), подзона специализированной многоэтажной общественной застройки 

(ОД-4.3)) для магазина с 10 этажей до 1 этажа в связи с несоответствием пунктам 5.1, 

7.1.12 СанПиН 2.2.1/2.1.1.1200-03 «Санитарно-защитные зоны и санитарная 

классификация предприятий, сооружений и иных объектов», утвержденных 

постановлением Главного государственного санитарного врача Российской Федерации 

от 25.09.2007 № 74. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью 

«Маник» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Маник» (далее – проект 

решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено 

в редакции участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 13,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 13 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в связи с 

несоответствием пунктам 5.1, 7.1.12 СанПиН 

2.2.1/2.1.1.1200-03 «Санитарно-защитные зоны и 

санитарная классификация предприятий, сооружений и 

иных объектов», утвержденных постановлением Главного 

государственного санитарного врача Российской 

Федерации от 25.09.2007 № 74. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства 

обществу с ограниченной ответственностью «Макс Нск» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Макс Нск» (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка и наличие инженерных 

сетей являются неблагоприятными для застройки) в части уменьшения минимального 

отступа от границ земельного участка, за пределами которого запрещено строительство 

зданий, строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:014105:561 

площадью 2387 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

городской округ город Новосибирск, город Новосибирск, ул. Гоголя, з/у 46 (зона 

застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми 

домами смешанной этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)) для 

общественного здания с рестораном с 3 м до 1 м с восточной стороны, с 3 м до 0 м с 

южной и северо-восточной сторон в габаритах объекта капитального строительства». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 0 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  
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2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «Макс Нск» в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства в части уменьшения 

минимального отступа от границ земельного участка, за пределами которого запрещено 

строительство зданий, строений, сооружений, с кадастровым номером 54:35:014105:561 

площадью 2387 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

городской округ город Новосибирск, город Новосибирск, ул. Гоголя, з/у 46 (зона 

застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми 

домами смешанной этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)) для 

общественного здания с рестораном с 3 м до 1 м с восточной стороны, с 3 м до 0 м с 

южной и северо-восточной сторон в габаритах объекта капитального строительства в 

связи с письменным отказом заявителя от получения разрешения. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил землепользования 

и застройки города Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «Макс 

Нск» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Макс Нск» (далее – 

проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 14,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 14 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в 

связи с письменным отказом заявителя от 

получения разрешения. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «АКД-Мета» (далее – 

проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных участков и 

объектов капитального строительства города Новосибирска по проектам решений о 

предоставлении разрешений на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства, на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» проведены общественные обсуждения по 

проекту предоставления разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «АКД-Мета» (на основании 

заявления в связи с тем, что конфигурация земельного участка, инженерно-

геологические характеристики и наличие инженерных сетей являются неблаго-

приятными для застройки) в части уменьшения предельного минимального количества 

машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных средств для объектов 

капитального строительства в границах земельного участка с кадастровым номером 

54:35:071110:41 площадью 48338 кв. м по адресу: Российская Федерация, 

Новосибирская область, город Новосибирск, ул. Лескова (зона застройки жилыми 

домами смешанной этажности (Ж-1), подзона застройки жилыми домами смешанной 

этажности различной плотности застройки (Ж-1.1)) для многоквартирных средне- и 

многоэтажных домов с помещениями общественного назначения, встроено-

пристроенными автостоянками, многофункционального здания, трансформаторной 

подстанции, распределительного пункта с 1267 машино-мест до 959 машино-мест в 

границах земельного участка». 

Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования оповещения о 

начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным на основании 

постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О проведении 

общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объектов капитального строительства» в Бюллетене органов местного самоуправления 

города Новосибирска № 2 от 20.01.2022, в официальном сетевом издании 

«Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска» и на 

официальном сайте города Новосибирска в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет» по адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 295 человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту подготовлено на 

основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по 

проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные 

рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и застройки 

города Новосибирска о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных 

предложений и замечаний приведены в приложении к настоящему заключению. 
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По результатам проведения общественных обсуждений по проекту сделано 

следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту осуществлена в 

соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным 

законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации», решением Совета депутатов города 

Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города 

Новосибирска» и решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 

«О порядке организации и проведения в городе Новосибирске общественных 

обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о 

градостроительной деятельности». 

3. Отказать обществу с ограниченной ответственностью «АКД-Мета» в 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства в части 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств для объектов капитального строительства в 

границах земельного участка с кадастровым номером 54:35:071110:41 площадью 

48338 кв. м по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, город 

Новосибирск, ул. Лескова (зона застройки жилыми домами смешанной этажности (Ж-1), 

подзона застройки жилыми домами смешанной этажности различной плотности 

застройки (Ж-1.1)) для многоквартирных средне- и многоэтажных домов с 

помещениями общественного назначения, встроено-пристроенными автостоянками, 

многофункционального здания, трансформаторной подстанции, распределительного 

пункта с 1267 машино-мест до 959 машино-мест в границах земельного участка в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

 

 

Председатель комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

А. В. Кондратьев 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных 

обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «АКД-

Мета» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «АКД-Мета» (далее – 

проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных 

предложениях и замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 

Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 15,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 15 

инициатор – эксперт 

Отказать в предоставлении разрешения Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

2 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.1 Против категорически!! Застройщик нарушает свои же обещания и 

проекты!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

3 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.2 

Категорически против. Плотность застройки итак высокая - 

постоянные проблемы с парковкой, все дворы заставлены 

автомобилями, очень трудно проехать как по территории ЖК, так и 

на подъездах к нему, инфраструктура не рассчитана на такую 

плотную застройку. Почему ради финансовой выгоды одной 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 



2 
 

1 2 3 4 
компании потом всю жизнь должны страдать жители соседнего 

ЖК? 

4 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.3 

Категорически против. Застройщик обманом пытается сократить 

положение бесплатные парковки. Посчитайте сколько по нормам 

должно быть парковок во всем комплексе и пусть застройщик 

покажет где они. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

5 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.4 

Категорически против сокращения! У нас уже не двор без Машин, а 

больше похоже на кладбище брошенных машин на зиму. Утром и 

вечером стою дольше в пробке в самом Оазис из за узких проемов 

из за заставленных машин, чем в городе. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

6 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.5 Против! Против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

7 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.6 

Против. Парковок действительно очень мало, вечером после работы 

требуется потратить около часа чтобы запарковать машину! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

8 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.7 

Против! Застройщик достаточно нарушил все нормы по количеству 

парковочных мест превратив жилой комплекс в ад. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

9 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.8 

Против! Застройщик хочет последнии соки выжать из комплекса. 

Только о жителях не думает.. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

10 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.9 

Против. Нельзя уменьшать количество бесплатных парковочных 

мест, их и без того не достаточно. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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11 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.10 

Однозначно против согласования изменений. Застройщик скрывает 

от собственников квартир в многоквартирных домах ЖК Оазис, 

истинные цели такого изменения. На коллективный запрос 

застройщиком предоставлен крайне поверхностный ответ, из 

которого не стало понятно истинных причин таких слушаний. 

Документы запрашиваемые не предоставлены. Эти незаконные 

действия застройщика связаны с целью вместо обязательных 

парковок построить коммерческие помещения, а парковочные места 

продавать на другом участке. Застройщик пытается лишить 

собственников более 300 парковочных мест, обязательства по 

строительству которых ранее принимал застройщик. Если такие 

обязательства ранее он не принял, ему не позволили бы сдать в 

эксплуатацию дома. Получая удовлетворения данных слушаний 

застройщик также получит право не возводить бесплатные 

парковочные места не только в МФК но и на на земельном участке 

54:35:000000:21817. Фактически, согласование таких изменений 

будет незаконным безвозмездным изъятием у собственников 300 

парковочных мест и предоставление права застройщику вместо 

этого продавать платные парковочные места на земельном участке 

54:35:000000:21817, что осуществлено нарушает права 

собственников. Застройщик об этом умалчивает. Итого: 1) 

изменение назначения позволит вместо парковочных мест в МФК 

построить некоммерческие помещения, лишив собственников 

квартир обязательных парковочных мест и увеличив плотность 

траффика по комплексу, плотности наполнения участка. 2) 

Позволит оформить незаконное изъятие у собственников 300 

бесплатных парковочных мест и сделает легитимной незаконную 

схему застройщика по избавлению от обязательств по 

предоставлению парковок и вместо этого продажу им платных мест 

в паркинге на другом участке. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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12 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.11 Против. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

13 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.12 

Наша семья категорически против. Парковок и так катастрофически 

не хватает. Новые дома сдаются, фактически, без наземных 

парковочных мест (25-й дом). Застройщик, гонясь за прибылью и 

нарушая нормативы, в очередной раз пытается пренебречь правами 

и комфортом жителей ЖК. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

14 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.13 

ПРОТИВ. Абсолютно не хватает гостевых парковочных мест. 

Нельзя уменьшать количество парковок. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

15 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.14 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

16 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.15 Категорически против! Застройщик нарушает плотность застройки. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

17 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.16 

Против. В ЖК Оазис все очень сложно с парковочными местами, а 

застройщик хочет уменьшить их количество еще больше для своей 

выгоды. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

18 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.17 

Категорически ПРОТИВ!!! С парковочными местами и так просто 

беда, куда ещё меньше! Со двора парковки постоянно все заняты, с 

другой стороны к дому не подъедешь, со стороны частного сектора 

машину не оставишь, приходится парковаться около Магнита. А 

сейчас ещё все жители Тихомирова начнут свои машины оставлять 

на нашей территории! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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19 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.18 

Позиция против.Поддерживаю всех нижесказанных , очень много 

застройщик обещает , на самом деле только обещания , машин 

реального много , уже не похоже на парк , да и дом 25 сдали как 

попало , моему возмущению нет предела , в доме сколько недоделок 

, стены ходят трещины по стенам , продевание балкона , должны 

устранить и очень много . Не все так красиво , как подаёт 

информацию застройщик 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

20 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.19 

Против уменьшения предельного минимального количества 

машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных средств. 

В данный момент количество машино-мест и так не соответствует 

нормам. Застройщик хочет ещё уменьшить. Нельзя допускать 

такого. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

21 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.20 ПРОТИВ. Парковочных мест не хватает. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

22 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.21 Против. Фактически парковочных мест не хватает. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

23 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.22 ПРОТИВ уменьшения кол-ва машино мест. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

24 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.23 

Категорически против. Они баскетбольную площадку для детей 

шестой год достроить не могут! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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25 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.24 

Против. парковок не хватает. Предлагаемое сокращение почти на 

300 мест!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

26 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.25 

Против. Парковочных мест не хватает. Вся территория заставлена 

автомобилями как жителей ЖК так и чужими. Вроде огороженная 

территория, а по факту проходной двор. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

27 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.26 

Против. Изменение таким образом количества парковочных мест и 

перевод из бесплатных в платные парковочные места еще больше 

усугубит проблему с парковками в жилом комплексе "Оазис". 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

28 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.27 

Категорически против!!! И так уже друг на друге живем, машины 

ставим. Все застройщики кричат про удобства для людей, но 

делают все иначе. А люди уже не знают, куда деться от этих 

"удобств". Против! Против! и еще раз ПРОТИВ!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

29 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.28 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

30 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.29 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

31 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.30 

Я против, застройщик такими маневрами пытается освободится от 

старых обещаний оборудовать гостевые БЕСПЛАТНЫЕ парковки 

за счет строительства ПЛАТНЫХ парковок. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

32 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.31 

ПРОТИВ. Парковочных мест катастрофически не хватает. Во дворе 

мест очень мало. При покупке квартиры застройщик говорил, что 

будут места для гостевых парковок, а сейчас все плотнее и плотнее. 

Вокруг много магазинов, да и в самом ЖК их не мало, все 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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приезжают на машинах, а где её оставить!? 

33 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.32 

Категорически против уменьшения предельного минимального 

количества машино-мест для стоянок индивидуальных 

транспортных средств. На участке 54:35:071110:41 катастрофически 

не хватает парковочных мест, что на мой взгляд является 

следствием несоблюдения застройщиком ООО "Акд-Мета" 

градостроительных норм. Недостаток парковочных мест уже 

приводит к большим трудностям при перемещении и людей, и 

автотранспорта, внутри участка. В том числе и автомобилей спец. 

служб!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

34 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.33 Против.Парковочных мест итак очень мало. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

35 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.34 

Против. Считаю это згачительно ухудшает первоначальные 

условия, при которых мною было приобретено имущество, что 

соответственно наоушает мои права, как собственника. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

36 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.35 

Категорически против. Не хочу, чтоб еще и машины ЖК Тихомиров 

стояли на территории Оазиса. "Двор без машин" Оазиса и так полон 

машин. Далеко не все покупатели даже дорогих машин и квартир 

покупают подземную парковку. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

37 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.36 Против сокращения бесплатных парковочных мест! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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38 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.37 Против уменьшения количества бесплатных парковочных мест. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

39 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.38 

На данный момент очень остро стоит вопрос о парковочных местах, 

которых очень не хватает при том что последние построенные дома 

ещё не полностью заселены. Против предлагаемых изменений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

40 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.39 Я против, и так машины ставить негде!!! Против ещё раз против!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

41 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.40 Категорически против предоставления разрешения! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

42 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.41 Категорически против. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

43 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.42 

Категорически против предлагаемых изменений про уменьшение 

кол-ва машино-мест. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

44 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.43 

ПРОТИВ!!! Планы застройщика неоднократно менялись, обещания 

застройщика остаются на словах. Произошло уплотнение застройки 

без увеличения количества парковочных мест. Все дворы и 

прилегающие территории заставлены машинами - пешеходом 

сложно передвигаться. Станет хуже 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

45 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Против. Нельзя уменьшать количество бесплатных парковочных 

мест. Уже сейчас остро стоит вопрос нехватки парковок, при этом 

ещё не все дома ЖК Оазис заселены. Построенный имеющийся 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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15.44 механизированный паркинг не пользуется спросом у жителей, стоит 

вспомнить сколько раз он ломался и какие проблемы возникали у 

жителей с доступом к машинам. Кто захочет иметь такие проблемы. 

А в подземных паркингах давно нет свободных парковок. 

46 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.45 

Голосую против, двор совсем маленький и вмещать в него что-либо 

ещё просто варварство, куда лучше сокатить количестуо 

парковочных мест и ничего не стротть, чтобы городская среда 

выполняла свою главную функцию- УДОБСТВО ДЛЯ ЛЮДЕЙ, не 

удоьство для машин и не строительство очередных коробок. 

ПРОТИВ. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

47 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.46 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

48 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.47 

Я категорически против. Застройщик не предоставляет полную 

информацию о причинах данного изменения. Мест парковочных 

очень мало, случись какое происшествие ни одно спецсредство не 

подъедет к дому. Прошу обратить внимание на всех ЗА!!!!!!!!!!!!! 

Это накрутка голосов, даже лень написать людям аргументы, 

почему за. Все кто против аргументировано пишут. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

49 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.48 

Против. Так как парковок не хватает. Новые дома сдаются, 

фактически, без надземных парковочных мест (25-й дом). Проезды 

заставлены. Очень сложно что-то погрузить, разгрузить. 

Предлагаемое сокращение, почти на 300 мест, а это 25%, считаю 

недопустимым. Такое количество мест это целый гаражный 

комплекс или паркинг этажей на 5. Застройщик, гонясь за 

прибылью и нарушая нормативы, в очередной раз пытается 

пренебречь безопасностью и комфортом жителей ЖК. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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50 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.49 

Против, надоело уже то, что застройщик меняет план так как ему 

хочется, не объясняя цели жителям, хочет получить максимальную 

выгоду от участка, а страдать собственникам. Так же хочется 

обратить внимание, что нужно проверить являются ли граждане 

голосующие "против" собственниками в ЖК Оазис. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

51 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.50 

Против уменьшения количества парковок. Застройщик не 

выполняет свои обязательства по парковочным местам, 

фактическое количество парковочных мест меньше, чем указывает 

застройщик. Управляющая компания, назначенная застройщиком 

занимает парковочные места сугробами, не вывозит снег, в итоге 

парковок становится ещё меньше. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

52 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.51 

Категорически против. Все обещания застройщика до сих пор 

остаются невыполненными. В ЖК уже с коляской и санками не 

развернуться, ни проехать. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

53 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.52 Против! Застройщик преследуя свои цели обманывает жильцов! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

54 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.53 Категорически против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

55 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.54 

Категорически против! Я покупал квартиру в закрытом ЖК, а 

сейчас сделали проходной двор. Мест для парковки 

катастрофически не хватает из-за чего постоянно на въездах-

выездах пробки. Машины стоят как попало, вместо того чтобы 

организовать движение мы получаем рейды эвакуаторов на 

территорию и уменьшение количества мест для парковки ситуацию 

точно не улучшит! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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56 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.55 Против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

57 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.56 

Против. Владею помещениями на территории данного участка и 

постоянно проживаю и против сокращения числа парковочных мест 

на четверть в виду их нехватки. Якобы перенос этих машиномест на 

другой участок это уловка застройщика. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

58 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.57 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

59 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.58 Против. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

60 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.59 Против разрешения. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

61 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.60 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

62 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.61 

Против. Вся прилегающая территория полностью заставлена 

автомобилями. Парковочных мест уже не хватает, а ещё будут 

сданы два дома. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

63 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.62 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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64 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.63 

против!! Все обещания застройщика обмен! Парковок и так не 

хватает! Также как и школ, садов и нормальной инфраструктурны! 

Против!!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

65 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.64 

Категорически против, застройщик лоббирует исключительно свои 

интересы. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

66 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.65 

Я против! На территории и во круг ЖК уже нет места для парковок, 

уже на газонах стали парковать машины. Ни скорая ни пожарная ни 

мусоровоз не может проехать. Когда согласовывали строительную 

документацию почему застройщик об этом не думал, есть 

нормативы на машино-место в доме, пусть их соблюдают. В 

остальных домах они так же не соблюдены, но дома уже сдали. 

Меня назначение тоже считаю не уместным. Ранее документы были 

согласованы, а сейчас застройщик захотел все изменить, только для 

жильцов это будет ухудшением их положения, это не то что нам 

обещали при покупке жилья. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

67 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.66 

Против! Застройщик не исполняет обязанности. Уменьшение 

парковок приведет к затруднению выезда из территорий. не все 

выезды сделаны. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

68 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.67 

Против !!!! Сколько можно , и так концепция двор без машин это 

просто слова. Катастрофическая нехватка машино мест. Все 

заставлено так что пожарные машины с трудом ппроезжали! Все 

подьезды и проезды к домам заставлены автомобилями . 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

69 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.68 

Против, на территории комплекса категорически не хватает 

бесплатных мест для парковки 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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70 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.69 Конечно против. Обычная схема от застроцщика 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

71 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.70 Против!!!!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

72 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.71 

Категорически против! Застройщик постоянно сокращает 

количество парковочных мест. Изначальные обещания по 

благоустройству не выполняет. Если в ЖК появятся еще 

коммерческие помещения, то в ЖК будет невозможно ни пройти, 

ни проехать! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

73 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.72 

ПРОТИВ!!! Все обещания застройщика полный обман!! Уже 2 года 

живем без обещенных камер и домофона, Я против увеличения 

платных машиномест, застройщик действует исключительно ради 

своей выгоды!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

74 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.73 

против, гостевых парковок не хватает, поэтому машинами 

заставлены все прилегающие улицы, что создает проблемы для 

пешеходов и уборки снега администрации, с уменьшением 

минимума машиномест будет только хуже 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

75 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.74 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

76 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.75 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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77 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.76 Категорически против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

78 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.77 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

79 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.78 Против предоставления такого разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

80 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.79 

Против такого! Застройщик ищет только свою выгоду, а о 

проживающих здесь совсем забыл! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

81 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.80 

Категорически против этого!! Такой уже "муравейник" сделали что 

сил нет. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

82 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.81 Против!!!!!!!!!!!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

83 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.82 Категорически против изменений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

84 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.83 Если вам паркинг очень нужен, тогда почему за? Против получается 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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85 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.84 

Против уменьшения парковочных мест. Парковок не хватает! Спец 

техника проехать не может. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

86 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.85 Однозначно против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

87 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.86 Категорически против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

88 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.87 

Категорически против! ЖК Оазис уже сегодня не соответствует 

никаким нормам по плотности застройки и количеству машиномест. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

89 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.88 

Разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объекта капитального строительства, 

приведут к нарушению параметров существующих объектов, что 

негативно скажется на эксплуатации текущей инфраструктуры. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

90 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.89 

Против уменьшения предельного минимального количества 

машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных средств. 

Итак невозможно проехать спецтехнике (пожарные машины 

несколько раз не могли) На личном авто не разъехаться из-за 

припаркованных на любом свободном клочке земли машин. 

Категорически против. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

91 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.90 

Против уменьшения предельного минимального количества 

машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных средств, 

потому что ситуация с паковочными местами в настоящее время и 

так очень сложная. Особенно остро чувствуется нехватка 

паковочных мест возле домов Лескова, 25. Их там практически нет. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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Куда уже меньше-то? 

92 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.91 Категорически против изменений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

93 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.92 Против!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

94 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.93 Против, т.к. может негативно сказаться на жизни в ЖК 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

95 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.94 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

96 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.95 

Против уменьшения предельного минимального количества 

машино-мест для стоянок индивидуальных транспортных средств. 

В комплексе и так большие проблемы с индивидуальными 

парковками, что бы их еще уменьшать. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

97 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.96 Я категорически против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

98 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.97 

Почему на плане даже не показан рядом уже строящийся дом на 

стадии фундамента. Ул. Лескова 30б. В котором 25 этажей. Там уже 

нет места для проезжающего автотранспорта жителей ЖК. Почему 

застройщик не предоставляет жителям Лескова 35 проект что будет 

еще строиться? Машины уже сейчас не могут разьехаться, а дом 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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еще не заселен практически. Уплотнение за счет чего, сокращения 

наших парковок бесплатных? Пожарные машины сейчас уже 

наврятли смогут проехать к нам с таким кол-вом машин , а если еще 

убавится парковки, то что мы будем делать? Категорически против 

данного предложения застройщика. 

99 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.98 

Против. Застройщиком "АКД-Мета" не представлены 

обосновывающие документы собственникам домов, расположенных 

на земельном участке с к.н. 54:35:071110:41, в отношении которого 

запрашиваются отклонения от предельных параметров и изменение 

разрешенного вида использования ЗУ. При этом при фактически 

осуществленном строительстве МКД, недостаточности 

парковочных мест для существующих домов, изменении плана 

строительства в части обеспеченности парковочными местами, 

запрашивается возможность сокращения парковочных мест на 25% 

в границах участка. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

100 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.99 

Категорически против. В ЖК не хватает парковочных мест. 

Машины сейчас паркуются на тротуарах, мешая пройти пешеходам. 

Детям приходится обходить припаркованные на тротуарах машины 

по проезжей части. В ЖК транспортный коллапс 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

101 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.100 Категорически против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

102 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.101 Категорически против изменений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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103 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.102 

Против, как можно доверять застройщику, который на спортивной 

площадке поставил свои строительные бытовки, плевать он хотел 

на жителей жк 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

104 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.103 

Категорически против. По заверению представителей застройщика, 

планируется строительство паркинга и ничего более, но его запрос 

на изменение категории говорит о том что застройщик лукавит. 

Вопросы и просьбы предоставить проект или как минимум 

информацию о планах на этот участок остаются без ответа. С 

приближением окончания строительства комплекса, у застройщика 

всё больше возникает желание выжать всё по максимуму. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

105 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.104 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

106 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.105 

Категорически против. Застройщик должен реализовывать тот 

проект, который был им представлен. Наша территория уже 

превратилась в огромный муравейник 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

107 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.106 Категорически против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

108 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.107 

Представитель застройщика не может ответить ни на один вопрос 

зачем менять категорию земли? Категорически против уплотнения 

застройки и сокращения парковочных мест. Данное изменение 

никак не улучшит ситуацию в ЖК оазис. Отклонений от плана 

застройки очень много. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

109 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 
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15.108 Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

110 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.109 

Категорически против уплотнения застройки. Проект ЖК начинает 

отличаться от проекта предоставленного при покупке квартиры в 

2014 году. ЖК требуются дополнительные площадки для парковки 

АМ!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

111 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.110 

Я против этого предложения! Застройщик хочет перед уходом из 

проекта, выжать последнии соки, а о нас, жителях, совсем не 

думает! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

112 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.111 

Категорически против! Парковочных мест и так не хватает, 

приходится парковаться за приделами ЖК. Из-за недостатка 

парковок, машины оставляют на проезжей части, что мешает 

разъехаться встречным машинам, от этого на территории ЖК 

ежедневный коллапс! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

113 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.112 

Против уменьшения количества парковочных мест. Так как 

проблема давно существует. Парковок не хватает, люди паркуются, 

кто как может, тем самым создавая опасную ситуацию, проезды 

узкие и ни одной машине мчс не проехать, будь то скорая, либо 

пожарная машина. Двор весь заставлен, что бывает трудно самому 

пройти, не говоря о тех, кто с колясками. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

114 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.113 Против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

115 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.114 Против!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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116 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.115 Против застройки на данном участке 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

117 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.116 

Категорически против точечной застройки за счет мест для 

парковок жильцов! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

118 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.117 

Против коммерческих застроек на территории ЖК ОАЗИС. ЖК 

превратился в проезжую часть, бесконечные пробки, и 

столкновения на территории комплекса, к собственному дому 

подъехать невозможно. Пожарный расчет (в случае пожара) не 

сможет оперативно подъехать ни к одному дому. От строек 

постоянная пыль, грязь и шум даже ночью. От новых и новых 

строек стали проваливаться тротуары в комплексе и проседать 

асфальт, что делает проживание в нем, еще более опасным. Против 

застроек и уменьшения норм парковочных мест! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

119 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.118 

Я собственник трех квартир этом ЖК. Я против дополнительной 

застройки и уменьшения парковочных мест. Уже сейчас комплекс 

задыхается от маленькой территории, отсутствием места для машин 

и проезда машин. Мы по долгу не можем проехать по территории 

комплекса из за пробки внутри. Дополнительная нагрузка не 

приемлема. И застройщик делает всё что бы усугубить проблему 

что бы продать места по дороже. Застройщик коммерческая 

организация и приследует в данном случае только корыстную цель 

продать побольше в ущерб жильцам. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

120 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.119 

Против застройки по причине дифицита парковочных мест, ЖК 

превратился в зону повышенной опасности для детей и пешеходов 

по причине колоссального количества автомобилей 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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121 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.120 

Против уменьшения нормы по количеству парковочных машино 

мест. Застройщик просит уменьшить нормы в связи с плохой 

землей, при этом в другом проекте просит переквалифицировать 

участок земли под более квалифицированную и прибыльную 

застройку. Машино мест не хватает 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

122 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.121 Против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

123 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.122 Против!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

124 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.123 

В городе Новосибирске, проехать к подъезду своего дома, чтобы 

выгрузить, мебель, бытовую технику, каляску, забрать или 

высадить пассажира с багажом и т д не представляется возможным, 

а если человек является лицом с ограниченными физическими 

возможностями, Вам не стоянки не проезда между машинами не 

найти. Снег убрать из-за автотранспорта невозможно, мусоровозы 

проехать это вообще подвиг. А теперь о самом главном, 

безопасности, пожарной безопасности. К небоскребы подъехать не 

один автомобиль МЧС не сможет, пожарные проезды всегда 

заставлены автотранспортом, завалены сугробами снега. Концепция 

двор без машин провалена. Куда дальше ещё сокращать 

парковочные места, утром разъехаться машины не могут, стоят в 

пробке на въезде и выезде с ЖК. Доставить товар к продуктовым 

магазинам проблема. ... Возражаю против согласования 

предлагаемых изменений, категорически против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

125 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер Против застройки на данном участке. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 
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15.124 Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

126 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.125 

Против уплотнения застройки и уменьшения количества 

парковочных мест. Но паркинг многоуровневый нужен ЖК Оазис, 

без офисов и коммерческой недвижимости. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

127 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.126 

Против, уже хотят каждый клочок забить, уже людям ходить негде, 

вечно заторы. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

128 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.127 Категорически против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

129 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.128 Против 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

130 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.129 

Категорически против! Лучше бы инфраструктуру жилого 

комплекса развивали. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

131 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.130 Против изменений. Уровень жизни не улучшится. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

132 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.131 

Категорически против уменьшения количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств для объектов 

капитального строительства в границах земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:071110:41, т.к. уже сейчас остро 

ощущается нехватка машино-мест. Машины оставляют на 

тротуарах и газонах, что может создавать помехи для движения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 



23 
 

1 2 3 4 
пешеходов и транспорта. Так же могут быть созданы помехи для 

проезда скорой помощи, пожарной или аварийной службы и 

привести к плачевным последствиям. 

133 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.132 

Я категорически против уменьшения предельного минимального 

количества машино-мест для стоянок индивидуальных 

транспортных средств для объектов капитального строительства в 

границах земельного участка с кадастровым номером 

54:35:071110:41. На данный момент количество машино-мест на 

территории участка недостаточное для жильцов, проживающих на 

данной территории. Еще большее уменьшение приведет к полному 

коллапсу транспортной инфраструктуры Оазиса. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

134 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.133 Против уменьшения парковочных мест 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

135 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.134 Против изменений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

136 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.135 

Против предоставления разрешения. На территории ЖК 

заканчивается стройка и инфраструктуру объекта изменять не 

будут, однако уже сейчас на территории ЖК наблюдаются 

проблемы с парковочными местами и доступом к жилым 

помещениям, поэтому уменьшение мест только ухудшит ситуацию. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

137 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.136 

Категорически против! Вы пройдитесь по ЖК хотя бы перед тем, 

как принимать такие решения, которые ущемляют права тысячи 

граждан!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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138 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.137 

Категорически против. В ЖК Оазис застройщик должным образом 

не обеспечил количеством парковочных мест, все проезды заужены, 

пожарные проезды заставлены, в случае чрезвычайной ситуации ни 

скорая ни пожарные ни другие службы не смогут проехать по ЖК и 

проехать к определенному дому!!!!!!! 

 

139 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.138 

Соглашусь с комментарием ниже, что недопустимо уменьшение 

предельного минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств для объектов капитального 

строительства в границах земельного участка с кадастровым 

номером 54:35:071110:41, т.к. уже сейчас остро ощущается нехватка 

машино-мест, в связи с чем машины оставляют на тротуарах и 

газонах, что может создавать помехи для движения пешеходов и 

транспорта. Так же могут быть созданы помехи для проезда скорой 

помощи, пожарной или аварийной службы и привести к плачевным 

последствиям. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

140 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.139 

Если строим парковку, пусть даже платную, я буду за! Но пока 

никаких разъяснений нет, так что я против! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

141 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.140 Категорически против, это ущемление прав жителей ЖК Оазис 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

142 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.141 

Категорически против застройки и уменьшения количества 

парковочных мест. На текущий момент уже есть проблемы с 

инфраструктурой в районе застройки и регулярными пробками на 

территории жк 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

143 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Против! Уже итак слишком большая концентрация жителей. Жилой 

комплекс лопнет скоро 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 
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15.142 Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

144 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.143 Против предоставления такого разрешения. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

145 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.144 Категорически против застройки! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

146 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.145 

Как житель Жк категорически не согласна с изменениями. Я 

против. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

147 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.146 

Категорически против застройки! Строят только жилые дома, а 

инфраструктуры никакой нет! Ни новых школ, детских садов, 

больниц!!!! Парковок так же нет!!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

148 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.147 

Возражаю против согласования предлагаемых изменений. Сейчас 

на территории ЖК "Оазис" транспортный коллапс: машины нередко 

перекрывают проезды таким образом, что пожарная машина не 

проедет, припаркованные на тротуарах автомобили лишают 

возможности инвалидов перемещаться по тротуарам, жители и их 

дети вынуждены обходить машины по проезжей части. 

Уменьшение количества парковочных мест только ухудшит 

ситуацию. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

149 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.148 

Считаю недопустимым уменьшение предельного минимального 

количества машино-мест для стоянок индивидуальных 

транспортных средств для объектов капитального строительства в 

границах земельного участка с кадастровым номером 

54:35:071110:41, т.к. уже сейчас остро ощущается нехватка машино-

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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мест, в связи с чем машины оставляют на тротуарах и газонах, что 

может создавать помехи для движения пешеходов и транспорта. Так 

же могут быть созданы помехи для проезда скорой помощи, 

пожарной или аварийной службы и привести к плачевным 

последствиям. 

150 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.149 

Я против новой застройки. И так у дома не пройти, не проехать. А 

что тогда будет???? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

151 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.150 С предлагаемыми изменениями не согласен, возражаю. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

152 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.151 

Решительно против. Уже сейчас очевидна острая нехватка 

парковочных мест. Из закрытого ЖК делают проходной двор! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

153 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.152 

Категорически против! Проживаю в данном ЖК около 5 лет. За всё 

это время постоянная проблема с парковкой автомобилей. 

Застройщик оставил минимальное количество мест для машин. 

Увеличивать плотность застройки и сокращать количество 

парковочных мест для личных автомобилей - недопустимо! Из-за 

недостатка парковочных мест уже сейчас некоторые паркуются на 

тротуарах и газонах. Более того, заполнены все парковки магазинов, 

находящихся рядом с ЖК. По утрам и вечерам постоянные пробки в 

дворах из-за невозможности разъехаться встречным автомобилям 

по причине припаркованных машин. В случае сокращения 

количества парковок на территории ЖК ожидается транспортный 

коллапс. Людям некуда будет ставить свои автомобили. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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154 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.153 

Против какой либо застройки!!! Жк превратился в муравейник, 

людей все больше а с парковками проблема, не скорая не пожарная 

не проедет!!!! Оставьте вы уже в покое жк наш!!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

155 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.154 

за 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

156 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.155 ЗА многоуровневый паркинг 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

157 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.156 

Голосую За. Подземный паркинг должен сильно разгрузить 

уличные парковки. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

158 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.157 

За. Пусть машины находятся в специальных местах уже, дворы и 

парк -для людей. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

159 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.158 

Поддерживаю. Надеюсь, это хоть как-то разгрузит улицы Оазиса. 

Сейчас ситуация - жесть… 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

160 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.159 За! Чем больше парковочных мест в Оазисе, тем лучше. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

161 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.160 

Я за. Паркинг нужен. Порядок нужен. Хаотические парковки где 

попало изрядно надоели всем. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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162 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.161 

Поддерживаю идею строительства многоуровневого паркинга для 

жителей 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

163 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.162 Я ЗА двор без машин! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

164 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.163 Поддерживаю, многоуровневые парковки нужны Оазису 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

165 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.164 За. Пора призвать владельцев машин к порядку. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

166 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.165 

Я за! Машины в ЖК паркуют где попало, на тротуарах, на газонах, 

зимой и летом! Новый паркинг хоть частично решит эту проблему! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

167 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.166 

Поддерживаю. Машинам место в паркинге. Больно смотреть, как 

перекрывают проезды безответственные владельцы, так что скорая 

не может проехать… 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

168 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.167 

Поддерживаю. Как можно возражать против паркинга в ЖК Оазис? 

Кто был там хоть раз - знает, какая это проблема припарковать 

машину. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

169 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.168 

За! Четырехуровневый паркинг- этим все сказано. Вы видели, 

сколько машин в "Оазисе" ? Он очень нужен! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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170 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.169 

Я за! Новый паркинг – не гостиница, не офисное здание, это нужная 

для «Оазиса» вещь. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

171 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.170 Поддерживаю новый паркинг -- обеими руками за! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

172 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.171 За И давайте уже поддержим концепцию двора без машин 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

173 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.172 

За. Паркинг нужен. Хоть не автоматический, а обычный. Дело 

нужное для Оазиса. Машины, мешающие проезду, уже всем 

надоели. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

174 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.173 Поддерживаю, конечно! 4-уровневый паркинг, это отлично. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

175 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.174 Поддерживаю паркинг! Чем больше мест под машины, тем лучше. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

176 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.175 

ЗА !! !! Хватит парковаться на тротуарах. С коляской невозможно 

пройти и хозяев не найдешь вечно. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

177 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.176 

За. Любые изменения направлены на улучшение с ситуацией с 

парковками, я поддерживаю инициативу. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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178 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.177 За. Это положительно скажется на жизни в ЖК. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

179 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.178 Я за то чтобы убрать машины из парка 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

180 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.179 За, так как нашей инфраструктуре нужен паркинг 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

181 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.180 За! Машины из двора нужно убрать в специальное место 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

182 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.181 Я за то чтобы для машин было место в паркинге 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

183 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.182 

Я за и новый паркинг существенно улучшит условия проживания в 

Оазисе. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

184 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.183 За! Оазису нужен функционирующий паркинг 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

185 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.184 За строительство паркинга-однозначно хорошо для автовладельцев 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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186 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.185 За! хорошая новость для автовладельцев. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

187 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.186 

Голосую за, давайте освободим проезды от машин, переставим их в 

паркинг 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

188 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.187 

За, Мы живём не в гостинице или бизнес-центре, а паркинг, 

парковочные места остро нужны жителям. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

189 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.188 За. четырёхуровневая парковка нужна как воздух. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

190 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.189 

ЗА поддерживаю изменения, которые позволят жителям Оазиса 

получить новый паркинг, при этом без изменений в проекте 

благоустройства и озеленения 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

191 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.190 

Я за изменения. Те, кто против – где вы ставите свои машины? На 

своем машино-месте на подземной парковке? Или это вы 

паркуетесь на газонах и тротуарах? Машинам нужен свой «дом», 

это паркинги! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

192 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.191 Поддерживаю, "Оазису" нужен многоуровневый паркинг. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

193 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.192 

Мой голос За. 4-этажный паркинг облегчит ситуацию с проездами 

на территории ЖК 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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194 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.193 Полностью поддерживаю. Машинам место в паркинге. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

195 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.194 

ЗА. Паркинг в МФК никак не повлияет на существующую схему 

проезда по территории ЖК 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

196 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.195 За Ситуацию с парковками нужно менять. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

197 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.196 

За, места в паркинге лучше, чем припаркованные на тротуарах 

машины. Ни пройти, ни проехать!.. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

198 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.197 

Голосую ЗА! Это не гостиница и не магазин это паркинг! С 

парковочными местами в Оазисе напряженка. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

199 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.198 Поддерживаю. Хватит держать машины на улице! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

200 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.199 За если это разгрузит уличные парковки 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

201 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.200 

За. Машин на проездах слишком много, люди паркуются как 

попало. Это надо урегулировать, улучшения нужны. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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202 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.201 Я за изменения и новые парковки 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

203 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.202 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

204 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.203 

Безусловно ЗА. Речь то идёт о том, что эти парковочные места 

будут построены рядом и даже в большем количестве, машины 

будут под навесом и есть шанс, что наконец-то число машин у 

домов существенно сократится. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

205 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.204 

За. Изначально при продаже квартир застройщик обещал двор без 

машин. Сейчас весь двор одна парковка , машины мешают проезду 

скорой помощи и пожарным машинам. Необходимо уменьшение 

парковочных мест во дворе. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

206 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.205 За. Новый паркинг нужен. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

207 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.206 

Поддерживаю, я за улучшение и расширение инфраструктуры 

Оазиса 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

208 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.207 

Поддерживаю. Паркинг будет на территории Оазиса и для жителей 

Оазиса это удобно. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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209 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.208 

Я за. Оазису нужен многоуровневый паркинг. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

210 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.209 

Я за предоставление разрешения, будем ответственными 

автовладельцами. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

211 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.210 

Поддерживаю Везде кругом одни парковки, кому их не хватает 

то??? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

212 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.211 

за. перенос парковок подальше от домов но в пределах закрытого 

периметра ЖК считаю благим делом 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

213 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.212 Поддерживаю прогревайте свои машины не под окнами домов 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

214 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.213 ЗА - меньше машин на улице - больше деревьев и чистого воздуха ! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

215 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.214 

Поддерживаю. В городе все бесплатные парковки ликвидируют. 

Почему должны быть бесплатные парковки в Оазисе? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

216 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.215 

"ЗА" !!! Места в парковках под домами годами пустуют, а 

некоторым жителям всё не хватает мест запарковаться около 

подъезда. Хочешь парковаться около подъезда, тогда и живи в 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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217 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.216 

Поддерживаю .мест вполне достаточно уж точно не хуже чем в 

большинстве дворов Новосибирска 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

218 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.217 

Мой голос точно за! Особенно умиляют голосующие "против" 

владельцы трехкомнатных квартир на 570 Лексусах, паркующие 

свои машины на улице…??!!? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

219 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.218 

Поддерживаю. И вообще нужно еще платную парковку как на 

Красном проспекте сделать на территории Оазиса а деньги пустить 

на уменьшение стоимости обслуживания домов ) 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

220 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.219 

«ЗА» Считаю, что парковку на территории свыше 30 минут 

(погрузка-разгрузка) вообще нужно запретить! Разгрузился-уехал в 

гараж. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

221 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.220 

ЗА! Считаю, что бесплатных наземных парковок вообще не должно 

быть. Только качественное благоустройство (площадки) и 

озеленение. Все машины должны стоять в гаражах. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

222 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.221 

Поддерживаю. Никто не обещал бесплатных парковок. А купить 

парковку в Оазисе точно не проблема. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

223 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.222 

Голосую ЗА, так как при желании можно хранить свой автомобиль 

в пешей доступности (7 минут пешком) от 300 до 400 тыс., если не 

устраивает цена парковок в самом Оазисе. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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224 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.223 

Поддерживаю. Всё от нежелания нерадивых автолюбителей нести 

ответственность за хранение своего имущества. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

225 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.224 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

226 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.225 за 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

227 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.226 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

228 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.227 За! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

229 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.228 За! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

230 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.229 ЗА! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

231 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.230 За! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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232 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.231 за- поддерживаю 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

233 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.232 

ЗА! Поддерживаю полностью! Нет денег на паркинг, живи в другом 

ЖК 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

234 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.233 

Поддерживаю: нет в Новосибирске такого большого ЖК с таких 

количеством парковок! И все равно, "водителЯм" негде парковать 

свои лимузины 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

235 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.234 

Голосую За. Давайте мы еще в угоду всем желающим парковаться 

на территории, заасфальтируем весь парк в Оазисе и сделаем там 

парковку? Машины должны стоять под землёй! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

236 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.235 

Если не можешь купить парковку, не покупай машину! Мест под 

домами и в парковках в продаже достаточно, продаются годами… 

Поддерживаю проект однозначно! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

237 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.236 

Голосую за проект. Сколько бы не сделали бесплатных парковок , 

территория всегда будет заставлена машинами , особенно перед 

подъездами. Это психология такая у нас: мне все должны , а я 

никому ничего не должен! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

238 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.237 

Мой голос ЗА.. Квартира-ремонт-парковка. В этом случае мест 

хватит всем. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

239 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.238 

Выступаю за проект, так как парковочных мест в ЖК Оазис более 

чем достаточно. Квартиры же никто не требует бесплатные. Почему 

с парковками должно быть по другому? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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240 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.239 Поддерживаю. Это перераспределение мест между участками. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

241 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.240 

ЗА - неужели кто то считает, что лучше пусть стоит недострой в 

самом центре ЖК? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

242 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.241 

ЗА! - Хочу как в «Кедровом» - все машины только в подземных 

парковках!!! Вот только не нужно «рассказывать» про цены. В 

Оазисе можно и за 500-600 тыс. купить парковку. А в соседних ГСК 

и за 300-400 тыс. В «Кедровом» парковки в разы дороже. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

243 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.242 

Поддерживаю инициативу. Нужно вообще как в Китае - без 

парковки машину не продавать. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

244 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.243 

ЗА - все кто голосует против просто не хотят покупать парковку, 

хотя застройщик еще в самом начале проекта говорил, что 90% мест 

-подземные. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

245 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.244 

Однозначно поддерживаю. Все наземные места, которые сейчас уже 

есть в Оазисе, никуда никто не сокращает. После завершения 

стройки последнего жилого дома их будет еще больше (как вокруг 

дома, так и на территории строительного городка). Плюс еще одну 

парковку рядом в 30м домом построят. И будет она стоять 

полупустая – как мехпаркинг!!! Но все будут «выть», что мест нет в 

ЖК!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

246 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.245 

Я За инициативу. нашим людям сколько не делай хорошего – все 

мало. Это никак не уменьшает количество мест в Оазисе. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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247 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.246 

Я за проект ! Мест для автомобилей на территории Оазиса 

достаточно. Недостаточно адекватных собственников. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

248 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.247 Категорически против изменений 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

249 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.248 

Считаю нужным поддержать, так как это не уменьшает реальное 

количество мест, а фиксирует на бумаге их перенос на другие 

участки, которые также находятся на территории Оазиса. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

250 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.249 

Выступаю за проект. Я бы даже ещё уменьшил количество парковок 

перед домами. Паркуйте свои машины в предназначенных для этого 

местах. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

251 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.250 А я поддерживаю, так как это никак не ухудшает ситуацию в ЖК 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

252 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.251 

за - люди, нужно ответственно подходить к своему имуществу и 

хранить его в собственной парковке (гараже), которых в пешей 

доступности - море, а не в пожарном проезде! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

253 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.252 

«Поддерживаю» - меня устраивает количество парковок. Я 

паркуюсь на свое место в парковке под домом. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

254 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.253 

Мой голос ЗА! Потому что хватает парковок в Оазисе! Есть даже 

велопарковки – переходите на велики! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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255 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.254 

голосую ЗА ! парковок достаточно, только нужно чтобы ГАИ 

штрафовали и эвакуировали неправильно запаркованные машины – 

тогда и будет порядок!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

256 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.255 

зА ! парковок достаточно! Почему их не покупают, а просто бросаю 

машины где попало?! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

257 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.256 

поддерживаю, если купил квартиру и машину, значит можешь 

купить и парковку 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

258 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.257 

За ! ЖК буквально окружен гаражами и метро рядом – пользуйтесь 

общественным транспортом! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

259 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.258 

Поддерживаю, так как, если будет меньше автомобилей около 

домов-больше места для пешеходов! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

260 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.259 

Я голосую за, а против голосуют только те, кто не хочет 

ответственно подходить к вопросу хранения своего авто, и бросают 

его, где попало! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

261 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.260 

За - никто не сокращает количество парковок. Их размешают 

подальше от домов – чтобы не дымили под окнами! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

262 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.261 

«ЗА» - парковки не сокращаются а переносятся в другое место, 

подальше от домов!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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263 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.262 

Поддерживаю – Я против наземных парковок в принципе – машины 

нужно парковать в гаражах. Тем более их вокруг навалом! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

264 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.263 

За - вокруг ЖК тысячи гаражей в соседних ГСК! Покупайте там 

места, если денег не хватает на парковку под домом. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

265 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.264 

голосую за - количество мест соответствует нормам, просто часть из 

них не в границах участка 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

266 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.265 

За - достали стоящие везде машины – паркуйтесь в паркингах!!! Их 

достаточно в ЖК. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

267 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.266 ЗА - купил машину – покупай и парковку! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

268 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.267 ЗА - при достройке последнего дома мест будет больше чем сейчас. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

269 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.268 

Поддерживаю – это решение не сокращает фактического 

количества мест внутри ЖК. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

270 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.269 

«ЗА» - мест в подземных паркингах достаточно – покупай и 

спокойно паркуйся. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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271 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.270 

Поддерживаю - это не сокращение мест, а размещение их на 

соседних участках в границах ЖК. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

272 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.271 За! Мое мнение - паркинг очень нужен. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

273 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.272 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

274 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.273 Согласна 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

275 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.274 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

276 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.275 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

277 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.276 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

278 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.277 за! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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279 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.278 Поддерживаю 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

280 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.279 за!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

281 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.280 за 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

282 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.281 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

283 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.282 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

284 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.283 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

285 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.284 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

286 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.285 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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287 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.286 за! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

288 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.287 ЗА 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

289 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.288 За! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

290 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.289 ЗА! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

291 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.290 За! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

292 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.291 За! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

293 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.292 За! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

294 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.293 За! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 
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295 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.294 Я за Развитие инфраструктуры 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

296 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

15.295 За 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что отсутствуют обоснования, 

предусмотренные частью 1 статьи 40 

Градостроительного кодекса Российской Федерации. 

______ 



15.02.2022                                    город Новосибирск 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

о результатах общественных обсуждений по проекту решения о 

предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства обществу с ограниченной ответственностью «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» (далее – проект) 

 

В целях соблюдения права человека на благоприятные условия 

жизнедеятельности, прав и законных интересов правообладателей земельных 

участков и объектов капитального строительства города Новосибирска по 

проектам решений о предоставлении разрешений на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства, на основании постановления мэрии города Новосибирска от 

19.01.2022 № 152 «О проведении общественных обсуждений по проектам 

решений о предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства» проведены общественные обсуждения по проекту предоставления 

разрешения: 

«Обществу с ограниченной ответственностью «Научно-производственный 

центр «Сибстройэкспертиза» (на основании заявления в связи с тем, что размер 

земельного участка меньше установленного градостроительным регламентом 

минимального размера земельного участка) для земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:021220:20 площадью 418 кв. м с местоположением: 

установлено относительно ориентира, расположенного в границах участка, 

ориентир – жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Урицкого, 19 (зона делового, общественного и 

коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, общественного и 

коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой застройки 

(ОД-1.1)), для жилой пристройки к жилому дому в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 3 

м до 0 м с северной, западной и южной сторон в габаритах объекта капитального 

строительства; 

увеличения максимального процента застройки в границах земельного 

участка с 40 % до 100 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств с 44 машино-мест до 0 машино-

мест в границах земельного участка; 

уменьшения предельного минимального размера площадок для игр детей, 

отдыха взрослого населения, занятий физкультурой, хозяйственных целей и 

озеленения для объекта капитального строительства в границах земельного 

участка с 437 кв. м до 0 кв. м; 

увеличения предельного максимального коэффициента плотности 

застройки земельного участка для объекта капитального строительства с 2,5 до 

8,7». 
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Начало общественных обсуждений принято с даты опубликования 

оповещения о начале общественных обсуждений по проектам, подготовленным 

на основании постановления мэрии города Новосибирска от 19.01.2022 № 152 «О 

проведении общественных обсуждений по проектам решений о предоставлении 

разрешения на отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального строительства» в 

Бюллетене органов местного самоуправления города Новосибирска № 2 от 

20.01.2022, в официальном сетевом издании «Официальный интернет-портал 

правовой информации города Новосибирска» и на официальном сайте города 

Новосибирска в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» по 

адресу: http://новосибирск.рф/. 20.01.2022. 

В общественных обсуждениях по проекту решения приняло участие: 195 

человек. 

Заключение о результатах общественных обсуждений по проекту 

подготовлено на основании протокола № 01-2022-ОПП от 11.02.2022. 

Внесенные предложения и замечания участников общественных 

обсуждений по проекту решения, экспертов общественных обсуждений, а также 

аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города Новосибирска о целесообразности или 

нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний приведены в 

приложении к настоящему заключению. 

 

По результатам проведения общественных обсуждений по проекту 

сделано следующее заключение: 

1. Считать состоявшимися общественные обсуждения по проекту.  

2. Процедура проведения общественных обсуждений по проекту 

осуществлена в соответствии с Градостроительным кодексом Российской 

Федерации, Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах 

организации местного самоуправления в Российской Федерации», решением 

Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах 

землепользования и застройки города Новосибирска» и решением Совета 

депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 «О порядке организации и 

проведения в городе Новосибирске общественных обсуждений и публичных 

слушаний в соответствии с законодательством о градостроительной 

деятельности». 

3. Предоставить обществу с ограниченной ответственностью «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» разрешение на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта 

капитального строительства (на основании заявления в связи с тем, что размер 

земельного участка меньше установленного градостроительным регламентом 

минимального размера земельного участка) для земельного участка с 

кадастровым номером 54:35:021220:20 площадью 418 кв. м с местоположением: 

установлено относительно ориентира, расположенного в границах участка, 

ориентир – жилой дом по адресу: Российская Федерация, Новосибирская область, 

город Новосибирск, ул. Урицкого, 19 (зона делового, общественного и 

коммерческого назначения (ОД-1), подзона делового, общественного и 
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коммерческого назначения с объектами различной плотности жилой застройки 

(ОД-1.1)), для жилой пристройки к жилому дому в части: 

уменьшения минимального отступа от границ земельного участка, за 

пределами которого запрещено строительство зданий, строений, сооружений, с 

3 м до 0 м с северной, западной и южной сторон в габаритах объекта 

капитального строительства; 

увеличения максимального процента застройки в границах земельного 

участка с 40 % до 100 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест для 

стоянок индивидуальных транспортных средств с 44 машино-мест до 0 машино-

мест в границах земельного участка; 

уменьшения предельного минимального размера площадок для игр детей, 

отдыха взрослого населения, занятий физкультурой, хозяйственных целей и 

озеленения для объекта капитального строительства в границах земельного 

участка с 437 кв. м до 0 кв. м; 

увеличения предельного максимального коэффициента плотности 

застройки земельного участка для объекта капитального строительства с 2,5 до 

8,7. 

 

 

Заместитель председателя комиссии по 

подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города 

Новосибирска 

 

 

Е. В. Позднякова 

 

 

И. о. секретаря комиссии по подготовке 

проекта правил землепользования и 

застройки города Новосибирска 

 

 

 

 

О. В. Шувалова 



 
Приложение к заключению о результатах общественных обсуждений по 

проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства, реконструкции 

объекта капитального строительства обществу с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» 

 

Внесенные предложения и замечания участников общественных обсуждений по проекту решения о предоставлении разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального строительства обществу с ограниченной ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» (далее – проект решения), экспертов общественных обсуждений, а также аргументированные рекомендации комиссии по подготовке проекта правил 

землепользования и застройки города Новосибирска (далее – комиссия) о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных предложений и замечаний 

 

№ п. Сведения о внесенных предложениях и 

замечаниях 

Содержание предложений и замечаний 

(содержание предложений и замечаний приведено в редакции 

участников общественных обсуждений) 

Аргументированные рекомендации комиссии о 

целесообразности или нецелесообразности учета 

внесенных предложений и замечаний 

 

1 2 3 4 

1 

Регистрационный номер – 1, 

порядковый номер пункта – 16,  

инициатор – эксперт;  

регистрационный номер – 2, 

порядковый номер пункта – 16 

инициатор – эксперт 

Предоставить разрешение Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

2 

Инициатор - участник общественных 
обсуждений регистрационный номер 
16.1 

ПРОТИВ выдачи разрешения! Живу в соседнем доме. Строительство 
велось с нарушением всех норм, с отступлениями от их же проекта. 
Самовольно увеличили этажность дома и в результате уперлись с 
балконы Урицкого, 21. А теперь требуют их снести. Беспредел! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 



2 
 

1 2 3 4 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

3 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.2 

ПРОТИВ категорически! Есть экспертиза, признавшая данный 

недострой аварийным. Они же не просто просят достроить, а 

достроить с прихватом территорий ссоведних домов и во дворе 

тоже. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

4 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.3 

Категорически против достройки недостроя, так как здание 

неоднократно признавалось судами самовольным и аварийным. 

Снесите этот позор, наконец! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

5 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.4 

Против предоставления всех разрешений. Проект незаконный, 

признанный судом как самострой, верхние этажи опасны для 

дальнейшего заселения. Может уже достаточно "слушаний" об 

одном и том же? Наплевательское отношение на жителей всего 

города, желание "протащить" любым способом проекта. 

Отношение к нам, как к людям низшего сословья. Это будет позор 

для администрации города, если данный проект будет согласован. 

ПОЗОР! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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6 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.5 

Категорически!!!!!! Против возобновления строительства этого 

объекта. Как такое строительство возможно вообще? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

7 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.6 

Против! Строительство данного проекта должно прекращено а 

опасный для жителей соседних домов обьек разобран! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

8 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.7 

Этот дом нужно сносить тогда и кирпичи падать не будут. Считаю 

недопустимым предоставление ООО «Научно-производственный 

центр «Сибстройэкспертиза» разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства для 

земельного участка с кадастровым номером 54:35:021220:20 ввиду 

следующего. Во-первых, запрашиваемые застройщиком 

отклонения противоречат части 1.1 статьи 40 Градостроительного 

кодекса Российской Федерации в соответствии с которой 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, установленных градостроительным регламентом 

для конкретной территориальной зоны возможно не более чем на 

десять процентов. Запрашиваемые застройщиком отклонения 

существенно превышают допустимые 10%. Решение о 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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предоставлении застройщику отклонений в нарушение 

федерального законодательства не может быть принято! Во-

вторых, застройщик планирует увеличить плотность застройки в два 

с половиной раза при уменьшении количества парковочных мест до 

нуля. Очевидно, что жителям возводимого дома негде будет 

припарковать даже свои личные автомобили! Учитывая, что 

количество автомобильного транспорта в городе Новосибирске 

только увеличивается и на семью уже зачастую приходится не один 

автомобиль, а два, то решение о постройке дома без парковочных 

мест является просто возмутительным. Выдача такого разрешения 

создаст серьезные проблемы с парковкой не только возле этого 

дома, но и возле многих других близлежащих домов. В-третьих, при 

столь серьезном увеличении плотности застройки просто 

недопустимо уменьшать размер площадок для игр детей, отдыха 

взрослого населения и занятий физкультурой до нуля. Увеличение 

плотности застройки означает и увеличение количества детей, 

которым просто негде будет играть. Кроме того, взрослое 

население тоже не сможет полноценно использовать дворовую 

инфраструктуру для занятия спортом, что в конечном счете 

негативно скажется на здоровье населения данного дома. В-

четвертых, столь существенное увеличение плотности застройки 

значительно увеличит нагрузку на детские сады, школы и 

больницы, которые уже и так работают на пределе своих 

возможностей. Кроме того, обоснование застройщика для 

удовлетворения заявленных требований выглядит совершенно 

неубедительно. При получении разрешения на строительство 

застройщик знал и о расположении и о площади предоставленного 

для строительства земельного участка, а также несомненно должен 

был знать о требованиях к его размеру, установленных 

градостроительным регламентом. Информации о наличии каких-
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либо уважительных причин для предоставления запрашиваемого 

разрешения застройщиком не представлено. Единственным 

мотивом застройщика является повышение прибыли, а указанное 

решение в конечном итоге приведет к негативным последствиям 

для социальной и транспортной инфраструктуры всего района. 

9 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.8 

Против возобновления строительства данного объекта! Снести 

опасное здание, уродующее облик центра города. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

10 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.9 

Согласна с полным демонтажем этого безобразного "недостроя". 

Существующие коммуникации не справляются с обслуживанием 

уже построенных домов! Постоянно идут ремонтные работы, что 

мешает полноценной жизни. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

11 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.10 Против!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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12 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.11 Против возобновления строительства этого объекта!!!!!!!!!!!!!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

13 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.12 

Я против ! Неоднократно высказывала своё мнение, я за демонтаж 

здания. Отклонения от норм давно признаны аварийно опасными. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

14 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.13 Против достройки!!! Снести и сделать сквер на этом месте!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

15 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.14 

Я, категорически против предоставления ООО НПЦ 

“Сибстройэкспертиза” разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства в части: -- уменьшение 

минимального отступа от границ земельного участка, за пределами 

которого запрещено строительство зданий ,строений, сооружений, 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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с 3 м до 0 м со всех сторон в габаритах объекта капитального 

строительства. ПРОТИВ. Ключевое слово “запрещено” так строить, а 

они в нарушение законов построили и теперь общество должно это 

узаконить?почему? Пусть сносят. --увеличения максимального 

процента застройки в границах земельного участка с 40до 98% 

ПРОТИВ. Застройщик из жадности застроил каждый клочок земли 

чтоб получить максимум выгоды и мы горожане почему-то должны 

ему помочь в этом . --уменьшения предельного минимального 

количества машино-мест для стоянок индивидуальных 

транспортных средств 44 до 0 в границах земельного участка. 

ПРОТИВ. В центре уже все заасфальтировали, газоны убрали, 

деревья вырубили, а нам предлагают согласовать достройку этого 

чудовищного, кривого дома без парковок для жителей. Они 

вынужденно оккупируют чужие улицы и дворы. Выиграет только 

застройщик, а город проиграет. Пусть снизит этажность или сделает 

подземную парковку. --уменьшения предельного минимального 

размера площадок для игр детей , отдыха взрослых, занятий 

физкультурой, хозяйственных целей и озеленения в границах 

земельного участка с 437кв.м до 0 кв.м. ПРОТИВ. Это предложение 

вообще не согласуется со здравым смыслом. А где детям играть ? 

По чужим дворам или в центральный парк идти? А мало 

мобильным гражданам как быть? А помойка где? Почему 

застройщик нарушил все правила, а теперь ищет за чей бы счет 

закончить стройку. У нас же есть градостроительный кодекс! Или 

нет? 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

16 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.15 

Я,против предоставления ООО НПЦ “Сибстройэкспертиза” 

разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства в части: --уменьшение минимального 

отступа от границ земельного участка, за пределами которого 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 
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запрещено строительство зданий ,строений, сооружений, с 3 м до 0 

м со всех сторон в габаритах объекта капитального строительства. 

ПРОТИВ. Если все будут строить без границ, то что получится? А 

если разрешить только этому застройщику, то чем он лучше других? 

СНЕСТИ! --увеличения максимального процента застройки в 

границах земельного участка с 40до 98% ПРОТИВ. Нельзя менять 

проекты по ходу стройки. Как лисички. Сначала одну лапку 

поставили, потом вся залезла в дом. Снести! --уменьшения 

предельного минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств 44 до 0 в границах 

земельного участка. ПРОТИВ. Если есть требование о минимальном 

количестве машиномест, то это требование должно выполняться 

всеми! а не только малоуважаемыми людьми и застройщиками. 

Снести! --уменьшение предельного минимального размера 

площадок для игр детей , отдыха взрослых, занятий физкультурой, 

хозяйственных целей и озеленения в границах земельного участка с 

437кв.м до 0 кв.м. ПРОТИВ. Т.е. за счет все тех же простых людей 

застройщик хочет закончить стройку и получить свой доход. Почему 

сразу не был предоставлен соответствующий проект? Почему 

проект с такими показателями был утвержден? Почему не был 

наказан чиновник, который согласовал данный проект! Почему 

решение суда для некоторых субъектов «не указ»? Если нет 

возможности разместить парковки, площадки для отдыха и детей, 

мусорки, соблюсти Снипы и требования к застройке, зачем строить? 

Снести! И пусть будет неповадно другим! 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

17 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.16 

Против предоставления разрешения на отклонения от предельных 

норм. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 
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размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

18 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.17 

Против! Категорически против проекта. Аварийный долгострой 

должен быть снесён! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

19 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.18 

Против постройки с нарушениями. Недострой "поглотил" балкон 

соседнего дома, это нормально? Считаю, что надо демонтировать 

это аварийное строение! Живу рядом, в квартире мужа, под 

"окнами" этого недострой не хожу много лет, т.к. опасаюсь 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

20 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.19 Против возобновления строительства данного объекта 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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21 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.20 Против. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

22 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.21 Категорически против достройки дома 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

23 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.22 

Я против возобновления строительства!!! Снести и сделать сквер на 

этом месте!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

24 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.23 Против возобновления строительства 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

25 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.24 

Категорически против пердоставления разрешения на отклонение 

от предельных параметров. "уменьшения предельного 

минимального количества машино-мест для стоянок 

индивидуальных транспортных средств с 44 машино-мест до 0 

машино-мест в границах земельного участка" - это как??? и это в 

центре города где итак всё максимально плохо с парковками... 

"уменьшения предельного минимального размера площадок для 

игр детей, отдыха взрослого населения, занятий физкультурой, 

хозяйственных целей и озеленения для объекта капитального 

строительства в границах земельного участка с 437 кв. м до 0 кв. м" 

- кто вообще будет за такое голосовать кроме 

выгодоприобретателей от данной стройки??? Увеличения 

предельного максимального коэффициента плотности застройки 

земельного участка для объекта капитального строительства с 2,5 

до 8,7 - да на этом месте надо проводить демонтаж недостроя и 

разбивать мини сквер! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

26 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.25 

Я решительность против данной инициативы, абсолютно осуждаю и 

ни разу не поддерживаю строительство данного объекта. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

27 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Ни в коем случае нельзя допустить строительство! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.26 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

28 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.27 

Категорически против. Более того стройка незаконно занимает 

часть земельного участка дома Урицкого 19. Только полный 

демонтаж! И возврат незаконно занятого застройщиком двора 

дома по Урицкого 19. В доме напротив?:) это в каком? в парке под 

лавочкой? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

29 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.28 

Категорически против достройки объекта. Требую демонтировать 

недострой провести благоустройство высвободившейся территории 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

30 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.29 Категорически против строительства!!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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31 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.30 Против!! Строительства данного проекта 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

32 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.31 

Против достройки. Только демонтаж. А между домами 19 и 21 

сделать благоустроенную придомовую территорию ( дворик 

,который ни дом 19 , ни дом 21 не имеют) 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

33 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.32 Против проекта, строительства. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

34 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.33 Категорически против проекта. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

35 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.34 

Я категорически против возобновления строительства этого 

объекта. Нельзя менять законы и нормы в угоду отдельным 

заинтересованным людям. Требования одинаковые для всех. И 

потом состояние этого объекта уже признано аварийным! Кто будет 

жить в этом строении? Значит надо снести, чтоб кирпичи не падали! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

36 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.35 

Категорически ПРОТИВ!!! Нарушены уже абсолютно все нормы по 

размещению, а также не выполнены решения судов. А мэри тем не 

менее продолжает «обсуждать» эту тему, явно не нормально . 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

37 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.36 

Проживаю по адресу Урицкого 21 и наблюдаю это безобразие уже 

15 лет! Снести его!!!! В соответствии со ст. 10 ГК РФ не допускаются 

осуществление гражданских прав исключительно с намерением 

причинить вред другому лицу, действия в обход закона с 

противоправной целью, а также иное заведомо недобросовестное 

осуществление гражданских прав (злоупотребление правом) (п. 1). 

Действия представителей общества с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза», связанные с обращением на общественные 

обсуждения одного и того же вопроса направлено на то, чтобы 

измотать людей, которые однажды выразили свое мнение по 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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проекту, обойти закон, не восстановить права собственников дома 

21 по ул. Урицкого, не привести к нормам закона сам строящийся 

дом. Податель заявки на слушания хочет поступить по принципу: 

«достроим с любыми отклонениями, пусть аварийный, пусть 

пожароопасный, с грубыми нарушениями законодательства о 

градостроительной деятельности, а там хоть трава не расти». То 

есть, задача стоит простая - обойти закон. Я категорически против 

предоставления разрешения общества с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» на отклонения от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объекта капитального 

строительства. 

38 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.37 

Эта развалина находится в нескольких десятках сантиметров от 

изголовья моей кровати.,Когда я ложусь спать, я не слишком 

уверена в том, что проснусь. Особенно если учесть, что я видела, 

кто из чего и как это строил. Я не знаю, на что надеются те, кто 

сегодня инициирует эти слушания. Видимо на то, что «это» 

развалиться уже после того, как они убудут с данного места 

работы? Я категорически против того, чтобы этот памятник личной 

предприимчивости и чьих-то связей достраивался. Это здание 

угрожает жизни и здоровью людей, живущих в соседних домах. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

39 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.38 

Голосую против разрешения на строительство дома Урицкого 19. 

Как вообще может обсуждаться дострой здания,признанного 

аварийнйным с высокой степенью риска?! Такой объект в 

дальнейшем может угрожать здоровью и жизни людей! А Мэрии 

,пора уже не обсуждать,а начать нормально работу,опираясь на 

реальные факты! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 
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Федерации организацией 

40 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.39 

Недострой аварийный, скоро упадет. Нужно аккуратно разобрать. 

Категорически против 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

41 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.40 

Категорически против достройки. Объект признан опасным, несет 

угрозу жизни и здоровью граждан. Почему мэрия вообще 

инициирует слушания по завершению строительства объекта, 

который признан опасным и по которому вынесено решение суда о 

демонтаже? а, о том, что дом упадет, Вы не думали? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

42 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.41 

Категорически против. Снести и облагородить этот участок земли. 

ПРОТИВ РАЗРЕШЕНИЯ ! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

43 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства! На каком основании Мэрия 

продолжает этот балаган? Данный проект был уже неоднократно 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.42 отвергнут Мэрией, не понимаю, неужели нет иных проблем в 

городе, кроме переливания из пустого в порожнее? Раскройте 

глаза: дом невозможно достроить, это авантюра, опасная для 

людей! 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

44 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.43 

Я против предоставления разрешения на отклонение от 

предельных параметров по следующим причинам 1) Еще в 2014 

году в основе судебного решения о сносе самовольно возведенных 

этажей этого дома акт проверки ИГСН Новосибирской области о 

нарушениях технического регламента из 97 пунктов нарушений при 

строительстве. В акте отмечено использование некачественных и не 

сертифицированных строительных материалов . Отстутсвуют 

данные прочности бетона и не проводились проверки прочности 

бетонных конструкций. Не проведены работы по усилению колонн 

на нижележащих этажах в связи с увеличением этажности здания 

(самовольное увеличение этажей), нарушена технология 

бетонирования и еще 97 пунктов.Протоколами контроля 

отмечалась неравномерная просадка грунтов и влияние здания на 

соседние здания. Уже тогда стоял вопрос об опасности этого 

объекта для жителей даже в этом виде, а что будет когда его на 

нагрузят? 2) По просьбе самого застройщика ООО 

Сибстройреконструкция в ходе арбитражного разбирательства, 

была проведена судебно-техническая экспертиза где экспертами 

установлено, выполненные работы не соответствуют требованиям 

рабочей документации и действующим на момент обследования 

строительным нормам и требованиям. Недостатки работ по 

устройству монолитных конструкций 11, 12-го этажей в осях (Б-

Е)/(4-5/6), а также 13-го этажа в осях (А-Е)/(1-5/6) объекта 

исследования являются неустранимыми, производственными и 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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существенными. Отклонение колонн от вертикали по высоте всех 

13-ти этажей пристройки в 16-20 раз превышает нормативно 

допустимые отклонения, это в соответствии с ГОСТ 31937-2011 

расценивается как аварийное техническое состояние здания. 

Прочность и устойчивость здания не обеспечены, здание не 

пригодно к использованию по назначению в данном виде и создает 

угрозу жизни и здоровью людей. Устранение дефектов возможно 

только в случае разборки и замены дефектных конструкций. Как 

можно обсуждать парковки и детски площадки, если рядом со 

зданием даже находиться опасно. О какой комфортной среде 

проживания о которой рассуждают на всех уровнях власти можно 

говорить? Самое удивительное это то, что и мэрия и все 

контролирующие структуры города знают об этих нарушениях, а 

мэрия была к тому же и участником судебного процесса на котором 

здание признано самостроем подлежащем сносу. Удивляет что 

такой объект в угоду застройщику нам предлогают обсудить уже в 

пятый раз. Хочу обратиться к тем, кто голосует за предоставление 

разрешения неужели все трагедии прошедшего времени с 

погибшими и в том числе детьми ничему нас не учат. Практически 

все последние трагические события произошли именно из-за 

нарушений за которыми стояла жадность и коррупция. Голосуя за 

разрешения Вы в некоторой степени тоже берете на себя 

ответственность за будующее 

45 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.44 

Категорически против завершения строительства дома! Дом 

признан аварийным!! О каком достраивании может идти речь??? 

Снести и облагородить этот участок земли. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 
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соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

46 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.45 

Категорически против строительства аварийной конструкции, если 

возобновится стройка, нагрузка ляжет на соседние дома и 

территории квартала. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

47 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.46 

Этот долгострой - позорный "памятник" безобразной и 

бессистемной застройке центра Новосибирска, уродующей 

городскую среду, наглядный пример градостроительной 

вакханалии, случившейся в Новосибирске. Помимо того, что 

достройка дома ухудшает положение жителей соседствующих 

домов, сам факт его существования является позором как для 

городских властей, так и для горожан, не сумевших защитить свои 

права на достойное окружающее пространство. Это архитектурное 

безумие никогда не станет местом для комфортного проживания 

при полном отсутствии элементарной инфраструктуры. 

Существующий недострой необходимо демонтировать и забыть как 

страшный сон. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

48 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.47 

Я против продолжения строительства по причине нарушений 

закона о градостроительстве . Аварийное здание нельзя 

достраивать.. Сам являлся участником не достроев.. Делали новый 

проект -и перстраивали с нуля и заменили Сибстройреконструкцию 

-это возле ОблБольницы... 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 
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соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

49 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.48 Категорически против достройки дома!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

50 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.49 

Категорически против выдачи разрешения на отклонение от 

предельных параметров строительства! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

51 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.50 Категорически против за достройку дома!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

52 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства Здание построено с 

нарушением строительных норм, признано аварийным, и подлежит 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 



21 
 

1 2 3 4 

16.51 сносу. земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

53 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.52 Против застройки 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

54 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.53 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства. Здание построено с 

нарушением строительных норм, признано аварийным. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

55 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.54 

Люди Вы очем, о каком отклонении - центр города переуплотнён 

больше некуда. Ни в коем случае никакого отклонения. Кто это 

предлагает это или друзья застройщика либо "казачки засланные" 

живущие в этом месте, в центре города никогда с этим не 

согласятся 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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56 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.55 

Категорически против данного проекта, по причине: отклонения от 

предельных параметров строительства. Куча нарушений уже 

имеется. Верхние этажи уже подлежат к демонтажу. Часть нашей 

территории дома, уже загорожено забором этой стройки, так еще 

вместо нашего зелёного двора и детских площадок бегают и 

предлагают все вырубить и сделать парковки для этого проекта. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

57 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.56 

я против, потому что уменьшают площадь зелёных зон и детских 

площадок до 0% лучше бы лавочки сделали, и дерьевьев посадили, 

гулять то где будете вы и ваши дети? В 4х стенах бетонных. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

58 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.57 

Для чего градостроительные нормы придумывали!? Может хватит 

человейники строить, которые даже двора не имеют нормального?! 

Я против!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

59 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.58 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства Здание построено с 

нарушением строительных норм, признано аварийным, судебные 

решения не исполняются застройщиком.Застройщик незаконно 

используут смежные земельные участки, принадлежащие другим 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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собственникам, о чём в настоящее время подано заявление в 

прокуратуру. 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

60 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.59 

В соответствии со ст. 10 ГК РФ не допускаются осуществление 

гражданских прав исключительно с намерением причинить вред 

другому лицу, действия в обход закона с противоправной целью, а 

также иное заведомо недобросовестное осуществление 

гражданских прав (злоупотребление правом) (п. 1). Действия 

представителей общества с ограниченной ответственностью 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза», 

связанные с обращением на общественные обсуждения одного и 

того же вопроса направлено на то, чтобы измотать людей, которые 

однажды выразили свое мнение по проекту, обойти закон, не 

восстановить права собственников дома 21 по ул. Урицкого, не 

привести к нормам закона сам строящийся дом. Податель заявки на 

слушания хочет поступить по принципу: «достроим с любыми 

отклонениями, пусть аварийный, пусть пожароопасный, с грубыми 

нарушениями законодательства о градостроительной 

деятельности, а там хоть трава не расти». То есть, задача стоит 

простая - обойти закон. Я категорически против предоставления 

разрешения общества с ограниченной ответственностью «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» на отклонения от 

предельных параметров разрешенного строительства, 

реконструкции объекта капитального строительства. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

61 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.60 

Категорически против выдачи разрешения на отклонение от 

предельных параметров строительства. Этот памятник преступному 

строительству должен быть демонтирован. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

62 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.61 

Я не понимаю, если существуют градостроительные нормы, то на 

каком основании их можно нарушать? За такие действия надо 

привлекать ответственных лиц , чтобы впредь неповадно было 

беспредел учинять . У нас правовое государство, давайте законы 

соблюдать, и категорически отклонять такие самовольные 

постройки ! А человек , которые страдает , в чей балкон уперлась 

стройка, пусть подаёт иск за моральный и материальный ущерб. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

63 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.62 

Снести это безобразие и не позорить город! Весь город превратили 

в трущобы. Разрешение на отклонение от градостроительных 

параметров не давать ни при каких условиях. Застройщика ООО 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза» 

принудить к исполнению решения суда о сносе. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

64 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.63 

Категорически против предоставления разрешения на отклонение 

от предельных параметров разрешенного строительства. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

65 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Я КАТЕГОРИЧЕСКИ ПРОТИВ!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.64 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

66 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.65 

Против предоставления разрешения на отклонение от предельных 

параметров!!!!! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

67 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.66 

Я против предоставления застройщику ООО «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства. Для начала необходимо исполнить решение суда о 

демонтаже трех этажей 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

68 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.67 Категорически против этого долгостроя ! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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69 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.68 

Я категорически против достройки этого дома. Его необходимо 

снести. Я считаю, что нельзя нарушать градостроительные нормы в 

угоду отдельным застройщикам. Они достроят, получат свою 

прибыль и уйдут, а нам здесь жить. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

70 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.69 Категорически против! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

71 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.70 

Категорически против достраивания. Долгострой должен быть 

снесен. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

72 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.71 

Я против предоставления застройщику ООО «Научно-

производственный центр «Сибстройэкспертиза» разрешения на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства. Иначе двор перестанет быть комфортным для 

жителей соседних домов (парковки, игровые площадки, зеленые 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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насаждения). заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

73 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.72 

Категорически против изменения проекта и достройки здания 

Цинично игнорируются решения судов с поддержки Мэрии 

Необходимо исполнить решения судов , а не проводить слушания, 

которые не могут изменить суть судебных актов 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

74 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.73 

Я против предоставления разрешения на отклонение от 

предельных параметров разрешенного строительства. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

75 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.74 

Против достройки дома и изменению границ участка, так как будут 

ущемлены права и комфорт жителей близлежащих домов 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

76 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Категорически против достройки этого здания. Нарушены все 

мыслимые и немыслимые нормы по размещению. Не выполнены 

решения многочисленных судов. Продолжение обсуждения этой 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.75 темы со стороны мэрии - это показатель ненормальной ситуации. земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

77 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.76 Против разрешения на отклонение от параметров! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

78 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.77 

Категорически против выдачи данного разрешения об отклонении 

от норм. Данному объекту официально присвоена категория 

высокого риска. Большое количество нарушений. Нагрузка на 

социальную сферу. Отсутствие парковочных мест. Застройщик 

обязан выполнить все предыдущие предписания и постановления 

судов. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

79 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.78 

Я категорически против предоставления разрешения на отклонение 

от предельных параметров разрешенного строительства по 

следующим причинам П.1.1.ст.40 Гр.Кодекса Правообладатели 

земельных участков вправе обратиться за разрешениями на 

отклонение от предельных параметров разрешенного 

строительства, реконструкции объектов капитального 

строительства, если такое отклонение…., не более чем на десять 

процентов. (в ред. Федерального закона от 02.08.2019 N 283-

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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ФЗ).Нам Мэрия предлагает одобрить в нарушение закона 

отклонения от 100 до 248процентов от предельных параметров 

П.2.Ст.40 Гр.Кодекса Отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства, реконструкции объектов 

капитального строительства разрешается для отдельного 

земельного участка при соблюдении требований технических 

регламентов. Здание пристройки признано в 2015году судебно-

технической экспертизой аварийным. Решением 

Железнодорожного суда Новосибирска в 2014 году установлено, 

что при строительстве и проектировании были нарушены все 

мыслимые строительные нормы. И самое грустное в нынешних 

обсуждениях это то что Мэрия отказала в предоставлении 

разрешения на отклонения Сибстроэкспертизе в мае 2021года 

именно в связи с несоблюдением требований части 1 статьи 6 ст80 

ФЗ № 123”технический регламент ..требования к объемно-

планировочным и конструктивным решениям” А теперь Мэрия 

предлагает разрешить. Удивительная метаморфоза. П.6.1.Ст.40 

Гр.Кодекса Со дня поступления в орган местного самоуправления 

уведомления о выявлении самовольной постройки не допускается 

предоставление разрешения на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объектов 

капитального строительства в отношении земельного участка, на 

котором расположена такая постройка, до ее сноса или приведения 

в соответствие с установленными требованиями. Решением 

Железнодорожного суда Новосибирска здание признано 

самовольной постройкой. Управлением Росреестра по 

Новосибирской области проведена проверка по обращению 

жителей в прокуратуру которая определила…”в действиях ООО 

Сибстройэкспертиза содержатся признаки самовольного занятия 

земельного участка лицом не имеющим предусмотренных прав на 
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них” Представители Мэрии не хуже нас знают законы и поэтому 

возникает вопрос почему обладая всей этой информацией с таким 

упорством протаскивают этот опасный для горожан проект 

80 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.79 

Категорически против. Дом без придомовой территории. 

Значительно ухудшит жизнь соседних домов. И дать разрешение 

это преступление! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

81 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.80 

Против проекта который не предусматривает собственные места 

для стоянки автомобилей, зоны отдыха, дет. площадки, 

контейнерную площадку для ТБО, озеленения. Для целей 

благоустройства по окончании строительства предлагается 

использовать территории близлежащих жилых домов? На 

основании чего или кого? Части земельных участков, 

принадлежащих собственникам по ул. Депутатская, 28, Щетинкина, 

25, ул. Урицкого, 21 и Урицкого, 19 на праве долевой собственности 

по закону на протяжении всего существования недостроя 

незаконно заняты застройщиком строительной площадкой, 

огорожены забором, нарушено благоустройство. Почему 

собственники МКД в течение 20 лет не имеют возможности 

использовать данный участок по своему усмотрению и в полном 

объеме? Исполнять решение суда о демонтаже верхних этажей 

этой аварийной конструкции кто-нибудь собирается ? 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

82 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Против выдачи разрешения. Под снос! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.81 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

83 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.82 

Как собственник жилой площади в соседнем доме я против 

предоставления обществу с ограниченной ответственностью 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза» 

разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства. Так как это ухудшит качество жизни в 

соседних домах. Что уже и произошло при самовольной надстройке 

3-х этажей. Необходимо вернуться к первоначальному проекту и 

его реализовать. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

84 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.83 

Против выдачи разрешения, дом нужно разобрать. Строить можно 

только по нормам, которые соответствуют действующим и исходя 

из реалий сегодняшнего времени. Все жители соседних домов, кто 

реально проживает в соседних домах, а не просто имеет прописку, 

понимают, что если дом будут стоить, то исчезнет всё то немногое, 

что делает наши дворы-дворами. Дом нужно разобрать, 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

85 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.84 Категорически против достройки дома с отклонениями от норм 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 
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Федерации организацией 

86 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.85 Я против выдачи разрешения. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

87 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.86 

Я категорически против достройки этого аварийного объекта. Это 

просто опасно для жителей соседних домов 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

88 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.87 

Категорически против выдачи разрешения и завершения 

строительства. Это убожество требуется разобрать! 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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89 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.88 Против разрешение на отклонение от предельных параметров. 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

90 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.89 

Категорически против выдачи разрешения на отклонения от 
предельных параметров строительства! Сограждане! Те, кто 

голосует за достройку, вы вообще понимаете за что голосуете? 
Аргументируйте! Или вы опять проходили мимо и вам это здание 

просто портит эстетику восприятия? Здание построено с 
нарушением строительных норм, признано аварийным. Застройщик 

не исполняет судебные решения. Кроме того, застройщиком 
незаконно используются смежные земельные участки, 

принадлежащие другим собственникам. Данными вопросами в 
настоящий момент занимается прокуратура. Сколько еще будет 

продолжаться это лоббирование интересов «кошелька» и 
игнорирование мнения жителей, для которых созданы 

неприемлемые условия проживания. 
 

Учет внесенных предложений нецелесообразен в 

связи с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

91 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.90 
Поддерживаю продолжение строительства долгостроя 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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92 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.91 

Абсолютно согласна с возобновлением строительства данного 

объекта! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

93 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.92 ЗА продолжение строительства дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

94 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.93 

Согласна с выдачей НПЦ «Сибстройэкспертиза» разрешения на 

достройку 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

95 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.94 

Поддерживаю достройку дома на Урицкого 19, 20 лет уже здание 

полу-разобранное стоит! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

96 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.95 за согласование разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

97 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.96 ЗА достройку дома!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

98 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.97 Абсолютно поддерживаю продолжение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

99 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Я однозначно за достройку дома. Соседи, вы хотите чтобы этот дом 

еще 20 лет в таком же виде простоял?? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.98 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

100 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.99 За продолжение строительства "недостроя" 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

101 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.100 За!! данный проект 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

102 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.101 

Полностью согласна с выдачей разрешения на отклонения от 

параметров при достройке дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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103 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.102 Поддерживаю решение продолжить строительство долгостроя 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

104 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.103 За выдачу запрашиваемого разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

105 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.104 Полностью поддерживаю! Дом необходимо достроить! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

106 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.105 Согласен с продолжением строительства этого долгостроя 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

107 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.106 За! проект и возведение дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

108 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.107 

согласна с выдачей разрешения на отклонения и продолжение 

стройки 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

109 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.108 

Поддерживаю продолжение строительства на районе - если дом 

начали строить - его нужно достроить!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

110 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
За! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.109 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

111 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.110 Поддерживаю разрешение проекта 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

112 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.111 

СОГЛАСЕН Предоставить обществу с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства, реконструкции объекта 

капитального строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

113 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.112 ПОДДЕРЖИВАЮ ДОСТРОЙКУ ЭТОГО ДОМА 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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114 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.113 

За продолжение строительства, домам 19 и 21 это никак не 

повредит, НО одним долгостроем в городе станет меньше!!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

115 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.114 

согласен с тем, что нужно предоставить разрешение и продолжить 

строительство 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

116 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.115 За предоставление разрешения на достройку 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

117 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.116 Согласен с достройкой дома и выдачей разрешения. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

118 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.117 За строительство 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

119 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.118 

Конечно за выдачу разрешения! Сколько еще этот долгострой будет 

стоять?! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

120 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.119 

Поддерживаю, дом надо достраивать, нам не нужен долгострой на 

районе. Кто-то предлагает снести - а как же те, кто уже купил там 

квартиры?? За достройку. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

121 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
убрать забор и достроить дом! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.120 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

122 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.121 абсолютно поддерживаю продолжение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

123 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.122 

ЗА - предоставить обществу с ограниченной ответственностью 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза» 

разрешение на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

124 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.123 За продолжение стройки! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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125 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.124 За и поддерживаю!!! Продолжение строительства дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

126 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.125 

Дом надо достроить, тоже живу почти рядом и каждый день мимо 

него хожу на работу. За выдачу разрешения на строительство. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

127 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.126 За!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

128 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.127 

За выдачу разрешения, и согласна, что "недострой" надо 

доделывать 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 



44 
 

1 2 3 4 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

129 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.128 

Поддерживаю продолжение строительства этого здания, которое 

стоит без движения уже 15-20 лет! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

130 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.129 

Согласна с тем что этот недострой необходимо достраивать как 

можно быстрее 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

131 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.130 За 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

132 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Согласен с выдачей разрешения на отклонение от параметров и 

разрешение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.131 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

133 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.132 За выдачу разрешения! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

134 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.133 Долой долгострой 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

135 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.134 Согласна с выдачей разрешения на отклонения от параметров 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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136 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.135 Поддерживаю выдачу разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

137 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.136 За! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

138 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.137 

Дом не надо разбирать! Дом надо достроить, я за эти отклонения в 

проекте. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

139 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.138 

Поддерживаю чтобы достроили дом. Зачем нам долгострой в 

центре?? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

140 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.139 Поддерживаю по всем пунктам инициативу достроить дом!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

141 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.140 За продолжение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

142 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.141 

За достройку дома! Соседи, не знаю кому как, а мне надоело 

каждый день на работу ходить мимо этого недостроя, мало ли 

кирпич упадет или что. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

143 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
Согласна с продолжением стройки и выдачей разрешений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.142 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

144 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.143 За выдачу разрешения на строительство. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

145 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.144 За! Наконец-то собрались достраивать этот дом. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

146 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.145 

Согласен с предоставлением разрешений и разморозку 

"долгостроя"! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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147 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.146 Согласен, дом должен быть достроен 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

148 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.147 

За! Достроить долгострой. Тут нет альтернатив, сносить долго и 

дорого, а оставлять в виде как есть нельзя. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

149 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.148 Полностью поддерживаю проект и голосую ЗА 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

150 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.149 Согласен с продолжением строительства и выдачей разрешений!! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

151 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.150 за продолжение строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

152 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.151 За выдачу разрешения и за достройку "недостроя" 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

153 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.152 За продолжение стройки 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

154 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 
поддерживаю в пользу выдачи разрешения на отклонения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.153 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

155 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.154 

За предоставление обществу с ограниченной ответственностью 

«Научно-производственный центр «Сибстройэкспертиза» 

разрешения на отклонение от предельных параметров 

разрешенного строительства! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

156 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.155 СОГЛАСНА с решением достроить дом 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

157 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.156 Согласен на выдачу разрешения достроить дом 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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158 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.157 За достройку дома по всем пунктам 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

159 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.158 

ознакомился с проектом и поддерживаю выдачу разрешения на 

отклонения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

160 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.159 

Поддерживаю ПРОДОЛЖЕНИЕ строительства и ЗА документы на его 

разрешение 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

161 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.160 За выдачу разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

162 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.161 

Абсолютно поддерживаю выдачу всех разрешений на достройку 

дома 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

163 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.162 

Проживаю в этом квартале и недоволен наличием долгостроя. ЗА 

выдачу разрешений на отклонения. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

164 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.163 

Поддерживаю выдачу разрешения, дом в недостроенном виде 

представляет опасность, его нужно достроить 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

165 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Голосую ЗА по всем пунктам и прошу выдать разрешение. Дом надо 

достраивать, а не оставлять в таком виде. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.164 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

166 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.165 Поддерживаю выдачу разрешения на стройку 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

167 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.166 

Абсолютно согласен с выдачей разрешения на отклонения от 

предельных параметров строительства. Дом должен быть 

достроен, как и планировалось по проекту еще в начале нулевых. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

168 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.167 За выдачу разрешения на отклонения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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169 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.168 

Дом напротив - это паркхаус. Не знаю что вы выдумываете, но я и 

мои соседи - за достройку дома. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

170 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.169 

Поддерживаю выдачу разрешения! Еще лет 10 дом так простоит - 

точно станет аварийным, нужно достраивать пока есть 

возможность. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

171 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.170 

Совершенно согласна с проектом. Дом надо достраивать как можно 

быстрее. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

172 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.171 за предоставление разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

173 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.172 

За выдачу разрешения на строительство. Я не намерена терпеть 

долгострой в центре уже 20 лет из-за одного соседа, которому не 

понравился вид с балкона. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

174 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.173 ЗА выдачу разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

175 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.174 

дом необходимо достроить. возможно ли выступающие балконы 

сократить до размера балконов этажом ниже? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

176 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

поддерживаю строительство и согласна с предоставлением 

разрешений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.175 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

177 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.176 

Поддерживаю выдачу разрешения на отклонение от предельных 

параметров. Этот дом напротив сквера должен быть достроен! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

178 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.177 

За выдачу разрешения, когда уже в центре не останется 

долгостроев?? 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

179 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.178 

полностью поддерживаю выдачу всех необходимых разрешений на 

достройку, дом не признан аварийным и подлежит достройке 

высокой этажности 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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180 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.179 За выдачу разрешения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

181 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.180 

Согласна с выдачей разрешения. История должна завершиться 

достройкой дома. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

182 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.181 

Полностью поддерживаю проект и наши соседи тоже. С достройкой 

дома никаких неудобств нам не будет, рядом 2 сквера, а с 

парковками сейчас вообще в центре сложно. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

183 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.182 

Я согласен, полностью поддерживаю проект по достройке и 

согласен с выдачей разрешения! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

184 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.183 

За. Полностью согласен с проектом. Дом необходимо достроить, 

мне не нравится недострой в самом центре. Рядом сквер, под 

парковку места рядом тоже полно. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

185 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.184 

Мне надоел вид из окон на недострой (живу в доме напротив). 

Голосую в части: -уменьшения минимального отступа от границ 

земельного участка, за пределами которого запрещено 

строительство зданий, строений, сооружений, с 3 м до 0 м с 

северной, западной и южной сторон в габаритах объекта 

капитального строительства; ЗА увеличения максимального 

процента застройки в границах земельного участка с 40 % до 100 %; 

уменьшения предельного минимального количества машино-мест 

для стоянок индивидуальных транспортных средств с 44 машино-

мест до 0 машино-мест в границах земельного участка; ЗА -

уменьшения предельного минимального размера площадок для 

игр детей, отдыха взрослого населения, занятий физкультурой, 

хозяйственных целей и озеленения для объекта капитального 

строительства в границах земельного участка с 437 кв. м до 0 кв. м; 

ЗА -увеличения предельного максимального коэффициента 

плотности застройки земельного участка для объекта капитального 

строительства с 2,5 до 8,7; ЗА 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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186 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.185 

За проект по достройке дома и выдачу всех разрешений. Дом 

строили с учетом всех норм и регламентов, необходимо его 

достроить и сдать в эксплуатацию. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

187 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.186 

Поддерживаю проект, нужно выдать разрешение. Да, в виде как 

дом выглядит сейчас - это максимально не эстетично. Думаю, 

застройщик позаботится о благоустройстве окружающей 

территории. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

188 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.187 

Живу в соседнем доме и поддерживаю решение достроить дом. 15-

летний недострой в центре - позор для города, особенно перед ЧМ 

по хоккею. За выдачу разрешения. 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

189 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.188 

ПОЛНОСТЬЮ поддерживаю выдачу разрешения на строительство и 

указанные в документе отклонения 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 
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заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

190 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.189 

Полностью согласен с выдачей розрешения на достройку 

долгостроя 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

191 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.190 

абсолютно поддерживаю выдачу разрешения на продолжение 

строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

192 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.191 

ЗА то чтобы предоставить обществу с ограниченной 

ответственностью «Научно-производственный центр 

«Сибстройэкспертиза» разрешение на отклонение от предельных 

параметров разрешенного строительства 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

193 Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

Дом необходимо достроить, этот недострой стрит в нашем дворе 

уже больше 12 лет, я за выдачу всех разрешений 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 
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16.192 земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

194 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.193 

голосование на сайте не работает, голосую ЗА выдачу разрешения 

на отклонения в достройке, 15 лет не могут достроить! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

195 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.194 

Голосую за выдачу разрешения и продолжение строительства этого 

"долгостроя" 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 

196 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.195 Поддерживаю достройку дома! 

Учет внесенных предложений целесообразен в связи 

с тем, что не выявлено нарушений норм 

действующего законодательства; размер 

земельного участка меньше установленного 

градостроительным регламентом минимального 

размера земельного участка; соблюдение требований 

технических регламентов подтверждено 

заключением, выданным уполномоченной в 

соответствии с законодательством Российской 

Федерации организацией 
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197 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.196 
Долой долгострой 

Комментарий не содержит предложений. 

198 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.197 За что? 

Комментарий не содержит предложений. 

199 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.198 

пятнадцатилетний утеплитель вместо кирпича, на вашу работу, 

предполагаю, есть другие пути 

Комментарий не содержит предложений. 

200 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.199 

Так давайте вы свою территорию им и отдадите перед домом. И не 

надо говорить за всех. Лично знаю людей с вашего дома кто против. 

Комментарий не содержит предложений. 

201 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.200 

открою вам секрет, среди ваших немногочисленных соседей есть 

те, которые против, а из окон открывается прекрасный вид в другие 

стороны 

Комментарий не содержит предложений. 

202 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.201 

живете в доме напротив - это в сквере ? в доме напротив и других 

домах со всех сторон большинство против 

Комментарий не содержит предложений. 

203 

Инициатор - участник общественных 

обсуждений регистрационный номер 

16.202 

Товарищ Суров. насчет ЧМ....мэрия разработала гостевые 

маршруты, их шесть, и заявила, что десятки улиц облагородят и 

избавят от «визуального мусора». Это как раз про этот 

недостроенный дом. 

Комментарий не содержит предложений. 

______ 

 


